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قفسهنگاه

ادبيات مشروطه‌، مشروطه ادبیات

پیدایش بورژوازي از دل فئوداليسم با سست كردن ��
پايه‌ه��اي اقتص��ادي، اجتماعي و سياس��ي نظام كهن 
فئودالي همراه اس��ت. در اي��ن را ه نقش موثر ادبيات و 
گفتمان جديد انكار‌ناپذير است. مشروطه درخواستش 
حكومت قانون بود كه اين خواس��ت ارزش‌هاي فئودالي 
را بي‌اعتب��ار مي‌كرد. نقش ادبيات در اي��ن دوره تعالي 
بخش��يدن به زندگي مردم، مبارزه با حكومت استبداد 
و باورهاي ارتجاعي بود. به‌كارگيري س��مبل‌ها در سال 
1250 به وسيله ميرزا فتح‌علي آخوندزاده و بعد حاجي 
زين‌العابدين مراغه‌اي و س��پس عبدالرحيم طالبوف و با 
بيان اينكه خواندن گلستان و زينت المجالس به سر آمده 
و امروز تصانيف بايد در فوايد ملت و مرعوب‌كننده ظالم 

باشد، ابزار جديدي شد. 
آخوندزاده براي بيداري ملي، نخستين داستان نوين 
ايراني را )س��ال 1253 شمس��ي يعني 23 سال قبل از 
مش��روطه( با عنوان » ستارگان فريب‌خورده - حكايت 
يوسف‌ش��اه« با ترجمه ميرزا جعفر قرچه‌داغي منتش��ر 
مي‌كند كه ماجراي شاه‌عباس صفوي به صورت نمادين 
و در حقيقت انتقاد از وضعيت موجود )قاجاريه( را به قرار 

ذيل بيان مي‌كند: 
منجمان شاه را از كواكب نحس خبردار مي‌كنند. شاه 
مشاوران چاپلوس را فرا مي‌خواند، رييس مجمع مشاوران 
چاره را به بركناري شاه از حكومت در ايام نحسي كواكب 
و واگ��ذاري تخت و تاج به مجرم��ي واجب‌القتل صلاح 
مي‌داند و با چاره‌انديش��ي ملاباش��ي دربار يوسف سراج 
مجرمي واجب‌القتل معرفي مي‌شود، او كسي است كه 
ب��ا صراحت چنين مي‌گويد: علماي گرام مردم را فريب 
مي‌دهند، اجتهاد لازم نيس��ت، خمس و مال امام دادن 
خلاف اس��ت، به دولت‌عليه بحث‌ها وارد است از كدخدا 
گرفت��ه تا پادش��اه و همه ارباب مناص��ب اهل ظلمه و 
قطاع‌الطريقه‌اند، هرگز از اينها براي ملك و ملت منفعتي 
عايد نيس��ت و در رفتار و كردارش��ان به قانون و قاعده 
متمسك نيستند. يوسف پيشه‌ور زحمتكشي است كه 
قهرمان خيالي دوران آخوندزاده اس��ت. او يوس��ف را به 
دوران صفويه منسوب كرده. او شخصي است كه اعتقاد 
به كواكب نحس ندارد و به هنگام س��لطنت اصلاحاتي 
را دس��تور مي‌دهد كه هم��ان رفرم اجتماعي و مذهبي 
مورد نظر نويس��نده و اقش��ار طرفدار بورژوازي است، از 
جمله: منجم‌باشي را برمي‌اندازد. به حكام ولايات دستور 
مي‌ده��د هرگز كس��ي را بدون تجوي��ز قوانين مواخذه 
نكنند، مال مردم را به چپاول نبرند، حكام نيك نفس را 
گرامي دارند، عقيده دارد حكام ولايت ما شبيه زالوهايي 
هستند كه با مكيدن خون رعيت گنده و كلفت مي‌شوند، 
از ميزان ماليات بكاهند، راه و پل و كاروانس��را بس��ازند، 
شفاخانه و مدرس��ه برپا دارند و هر كجا آب نيست آب 
بياورند، هر بي‌س��ر و پايي به مسند روحانيون راه نيابد 
و بنابراي��ن ملايان درباري طرد ش��وند، ام��ر قضاوت از 
دس��ت روحانيون درباري خارج ش��ود و به مردم صالح 
اهل دولت س��پرده شود، وجوه مبرات را به وسيله چهار 
نفر امين به افراد تنگ‌دس��ت ولايات برساند، خمس و 
مال امام ندهند تا اولاد رس��ول)ص( از اين مذلت برهند 
و مثل ديگر مردم به كسب و كار بپردازند و پيشكش و 
پااندازي را به كلي منس��وخ دارند و حكومت را به دست 
اهل خدمت بسپارند. مي‌بينيم كه يوسف پيشه‌ور، الگوي 
توده زحمتكش و تبلور فكري آنان است، بنابراين از نظر 
اولياي امور از جمله اجامر و اوباش اس��ت و مهدورالدم. 
اين گفتار خواس��ت و نيت كليه اقشار زحمتكش است. 
گاهي داستان‌نويس��ي شكل سفرنامه به خود مي‌گيرد. 
نويس��نده به صورت نمادين با رفتن به س��رزمين‌هايي 
ديگر و آگاهي از وضعيت مردم آنجا و لزوم نگرش مردم 
ايران به اين نماد يادآوري مي‌كند، اين جايگزيني فرهنگ 
بورژوازي به جاي فرهنگ فئوداليسم و در حقيقت حمله 
به باورهاي گذش��ته اس��ت. اين س��فرنامه مجموعه‌اي 
از خواس��ت ترقي‌خواهانه در زمينه مس��ايل اجتماعي، 
مذهبي و علمي اس��ت كه خود حاصل سفرهاي تجار، 
روشنفكران و نمايندگان سياسي آن دوران است. به‌طور 
مثال مسالك‌المحسنين سفر خيالي يك هيات علمي به 
كوه‌هاي شمال است، باز شدن دنيايي نو كه در فراروي 
مسافرين فرنگ قرار گرفته است كه خواست اولياي امور 
نيس��ت و داستان زندگي مردم و فساد حاكم بر اجتماع 
را بيان مي‌كند. س��ياحت نامه ابراهيم‌بيگ نوشته حاج 
زين‌العابدين مراغه‌اي براي مردم ساده و عوام بيان شده 
است كه خود نويسنده اعتقاد به ساده‌نويسي براي عوام 
مردم دارد. تاجري ايراني بعد از مدت‌ها به ايران مي‌آيد 
و ايراني متفاوت مي‌بيند با آنچه در ذهن داشته. به پيش 
مقامات دولتي ب��راي ايجاد اصلاحات مي‌رود اما نتيجه 
نمي‌گيرد قهرمان داستان آخوندزاده پيشه‌وري است از 
جنس مردم، درد مردم و آرزو و آمال آنها را بيان مي‌كند 
اما نماد تفكر ابراهيم‌بيگ دست به دامان حكام و واليان 
است بنابراين سرخورده مي‌شود، چراكه اولياي امور خود 
را حق و هر صدايي را مخالف مي‌انگارند به همين علت 
از آخوندزاده ضعيف‌تر عمل كرده، هرچند ساده‌نويسي 
ابراهيم‌بيگ قابل فهم عموم است اما قهرمانش جداي از 
عوام‌الناس است. ستارخان و باقرخان را بيشتر در نوشتار 
آخوندزاده مي‌بينيم.  در تاييد‌ اين مقدمه‌‌، كس��روي در 
مقدمه تاريخش مي‌گويد: جنبش مش��روطه را كساني 
گمنام از پيش بردند، ولي چون خواسته مي‌شد جنبش 
بي‌فرج��ام بماند، آن مردان غيرتمن��د را كنار زدند و تا 
توانس��تند بدرفت��اري نمودند و زندگي را ب��ه آنان تلخ 
گردانيدند كه خود داس��تان دلس��وز ديگري دارد و اين 
بس��يار ناس��زا بود كه چنان مرداني نام‌شان نيز از ميان 
رود و در تاريخ ارج‌شناسي از آن نموده نشود و راستي‌ها 
در پ��رده گردد. اي��ن كار نه به خدا خوش افتادي و نه با 

راستي‌پرستي و پاكدلي سازش داشتي. 
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تجربه‌ای برای هوشیاری

28 مرداد 1332 براي ايران و موقعيت سياسي ��
و اجتماعي آن يك روز تلخ اس��ت؛ روزي اس��ت 
كه با كودتا يك دولت قانوني سرنگون مي‌شود. 
عوامل خارجي با دست‌نش��اندگان و كارگزاران 
داخلي آن عليه دولت دكتر محمد مصدق كودتا 
و قدرت را از مس��ير قانونمداري خارج مي‌كنند. 
كودتاي 28 مرداد 1332 تاثير عميقي بر تاريخ 
معاصر ايران داشته است و مهم‌ترين آن مستقر 
شدن استبداد بود و استبداد خود به تنهايي كافي 
است تا كشوري را نابود و آينده آن را ويران كند 
و به لحاظ همين تاثير مخرب اس��ت كه ملت‌ها 
در مقاطعي با تحمل هزينه‌هاي س��نگين مالي 
و جاني بس��يار به جنگ آن برخاسته‌اند تا جلو 
ويرانگري بيش��تر آن را بگيرند. مب��ارزات مردم 
شيلي يكي از اين نمونه‌هاست دليل يا مبارزات 
چندين ساله مردم اسپانيا با تحولات اجتماعي 
دوران معاصر حكومت مطلوب آن اس��ت كه بر 

دموكراسي متكي باشد. 
در حكومت دموكراس��ي اراده مردم از طريق 
انتخابات و راي آزاد نحوه مديريت و اداره كشور 
را در ش��وون مختلف تعيي��ن مي‌كنند و قدرت 
از طريق مردم واگذار و اداره و نظارت مي‌ش��ود. 
قدرت پاسخگو مي‌ش��ود و خرد جمعي مقبول 
و مورد عم��ل قرار مي‌گيرد و بنيان‌هاي رش��د 
اجتماع��ي، توس��عه پايدار و همه‌جانبه اس��توار 

مي‌شود و دو كشور به پيش مي‌روند. 
در حكومت اس��تبدادي اس��تعداد‌ها كشته 
مي‌ش��ود و با عنايت به قدرت‌هاي س��لطه‌گر و 
س��لطه‌جو در كشورهاي به اصطلاح جهان سوم 
دول��ت كودتا و حكومت مبتني بر اس��تبداد كه 
دس��تش از دريافت حمايت مردم كوتاه اس��ت، 
طعمه چرب و ش��يريني است براي سلطه‌گران 
بين‌المللي و نتايج حاصل از آن غارت سرمايه‌هاي 
ملي و فقر، بيكاري و عقب‌ماندگي است و ايران 
پس از تسلط حكومت كودتا يك نمونه روشني 

است از آنچه گفته شد.
 خارجي��ان و ب��ه خصوص آمري��كا بر همه 
ش��وون اقتصادي، اجتماعي و فرهنگي مملكت 
مسلط شدند. حكومت استبدادي براي اينكه با 
اعتراضات مردمي مواجه نشود، سازمان مخوف 
»س��اواك« را تاس��يس مي‌كن��د و زندان‌ه��ا از 
آزادي‌خواهان و عدالت‌جويان پر شده و صداهاي 

اعتراضي اصلاحي به ش��دت سركوب و خاموش 
مي‌ش��ود. نهادهاي مردم‌سالاري مثل احزاب به 
سرعت تحت يك نظام محدود حزبي فرمايشي 
و هماهنگ با اس��تبداد به وجود مي‌آيد و از آن 
طريق و نظارت س��ركوبگرانه س��اواك مجلس 
فرمايشي ش��كل مي‌گيرد و دامنه استبداد تمام 
نهادهاي اجتماعي گسترش ميي‌ابد و نهادهاي 
اقت��دار اجتماعي و از جمله پلي��س و ارتش در 
خدم��ت آن ق��رار مي‌گيرند و ثمره آن س��لطه 
خارجي اس��ت كه تا همه اركان اجتماعي نفوذ 
مي‌كن��د و البته مردم‌ ما هم كه براي اس��تقرار 
حكومت مردمي مجاهدانه از زمان مستقر كردن 
مش��روطه براي استقرار در نظام سياسي مبتني 
و متكي بر اراده مردم زحمت‌ كش��يده و خون‌ها 
داده بود در برابر حكومت متكي بر كودتا و به‌‌رغم 
س��ختي‌هاي آن قد علم كرد و 25 سال مبارزه 
كرد تا س��رانجام با پيروزي انقلاب اسلامي كه با 
مشاركت اكثريت قاطع همه طبقات مردم تحقق 

يافت، آن را سرنگون كرد.
به خاطر س��پردن روز 28 م��رداد 32 و زنده 
نگه‌داش��تن آن از اي��ن جهت اهمي��ت دارد كه 
فرصتي اس��ت براي همه نهاده��اي اجتماعي، 
علمي، سياسي، فرهنگي، اقتصادي و نظامي، با 
هوش��ياري كامل و تا به بررسي مستمر راه‌هاي 
تقويت حكومت مردم��ي و حاكميت اراده ملي 

بينديشند.
با پيچيده ش��دن امور اجتماعي، استبداد نيز 
پيچيده مي‌ش��ود و چنان نيست كه عريان وارد 
ميدان ش��ود تا همه به آن سنگ بزنند؛ بنابراين 
ب��راي مردم ما كه هم زخم اس��تبداد را بر پيكر 
خود دارند و هم نشان انقلاب اسلامي براي تحقق 
نظام جمهوري اسلامي بر تارك‌شان مي‌درخشد، 
لازم است كه نه از آن زخم خود را در امان ببينند 
و نه به اين نش��ان مغرور و دل خوش، بلكه بايد 
همواره با هوش��ياري براي جلوگيري از نفوذ اين 
س��م مهلك كه ممكن اس��ت به نرمي و آهسته 
نهادهاي اجتماعي وحتي روحي فردي را مسموم 

كند از خود مراقبت كنند.

صادق زیبا کلام

نجفقلی حبیبی

كودتاي 28 مرداد
 به روايت سوم‌شخص غايب

حسین‌س�لیمی یکی از کارشناسان و صاحب‌نظران 
حوزه بین الملل است از آن رو که کودتای 28 مردادیک 
کودت�ای تمام عیار خارجی بود ک�ه بر دولت ملی دکتر 
محمد مصدق تحمیل شد و بیشترین تاثیر را از شرایط 
بین‌الملل�ی پذیرف�ت ، در ای�ن باره ب�ا وی به گفت‌وگو 

نشستیم .
  

 ‌آقاي دكتر به عنوان اولين سوال شرايط بين‌المللي 
پيش از كودتاي 28 مرداد 1332 چگونه بود؟ 

زماني‌كه كودتاي 28 م��رداد 1332 اتفاق مي‌افتد، 
ش��اهد يك تغيير پايه‌اي در نظام بين‌المللي هس��تيم. 
زماني‌ك��ه نظ��ام بين‌المللي دو قطب��ي جايگزين نظام 
بين‌المللي چندقطبي مي‌شود و تغييرات ساختاري در 
جهان آن روز رخ مي‌دهد. در نظام بين‌المللي چند قطبي 
يعن��ي از ابتداي قرن 19 يعن��ي از كنگره وين تا اولين 
س��ال‌هاي جنگ جهاني دوم، ساختار نظام بين‌المللي 
براساس وجود چند قدرت متوازن است كه يكي از آنها به 
عنوان قدرت متعادل‌كننده يعني انگلستان نقش‌آفريني 
مي‌ك��رد و دني��ا بر اس��اس نظام چندقطب��ي با قدرت 
متعادل‌كننده انگليس اداره مي‌ش��د. در نظام بين‌الملل 
قبل از جن��گ جهاني دوم تع��دادي از قدرت‌هاي تازه 
پدي��د آمده در عرصه جهاني مانند آمريكا و ش��وروي و 
حتي آلمان نقش چنداني در ساختار بين‌الملل نداشتند، 
سياست خارجي آنها سياست خارجي منزوي بود كه با 
وجود رشد اقتصادي و نظامي آنها، در مسايل بين‌المللي 
و مناطق حساس دنيا هيچ حضوري نداشتند و انگلستان 
و فرانسه مرزهاي سياسي، امنيتي و استراتژيك منطقه 

را طراحي مي‌كردند. 
ÁÁ ابرقدرت‌ها در آن زمان چه كشورهايي بودند؟‌

انگليس و فرانسه بيشترين نقش را در نظام بين‌المللي 
ايفا مي‌كردند. نظام بين‌المللي چندقطبي در فاصله دو 
جنگ تبديل ب��ه نظام بين‌المللي نامتوازن ش��ده بود؛ 
نظامي كه به جز انگليس و فرانسه بقيه كشورها در حال 
فراز و نش��يب و صعود و افول بودند. ش��رايط جهاني در 
فاصله دو جنگ شرايط نامتعادلي ايجاد كرده بود. با افول 
نظام چندقطبي طبيعتا نقش انگليس به عنوان قدرت 
تعديل‌كننده در حال تضعيف بود. در جنگ جهاني دوم 
انگليس جزو كشورهاي پيروز بود ولي آنقدر صدمه ديده 
بود كه به بيان چرچيل نمي‌ش��د يك قدرت تراز اول از 

انگليس را مد نظر گرفت. 
ÁÁ اين ضعف ناشي از چه بود؟‌

در جن��گ جهان��ي اول انگليس به ش��دت صدمه 
ديده بود و بخش مهم��ي از آن زير بمباران‌هاي آلمان 

نازي تخريب ش��ده بود. س��رمايه‌ها و نيروي نظامي‌اش 
نابود ش��ده بود و چه به لحاظ اقتصادي و چه به لحاظ 
نظامي به دنبال آن از جنگ جهاني دوم كش��ور يكه‌تاز 
قبل از جنگ نبود. بعد به تدريج نقش آنها در سيس��تم 
بين‌المللي و ساختار قدرت جهاني كم مي‌شود. كاهش 
تدريجي قدرت انگلس��تان در مناطق مختلف دنيا خود 
را نش��ان مي‌دهد. بعد از جنگ جهاني دوم انگلس��تان 
مهم‌ترين مستعمره خود يعني هند را از دست مي‌دهد 

و به استقلال هند تن مي‌دهد. اين 
در حالي است كه انگلستان بيش از 
يك قرن و نيم تمام سياست‌هايش 
را براي سد نفوذ قدرت‌هاي ديگر 

به هندوستان اختصاص داد. 
ÁÁ ي‌عني در چه سالي؟

انگلي��س   .1950 س��ال  در 
همچنين در مناط��ق مختلف از 
جمله خاورميانه، مصر، فلسطين، 
س��رزمين‌هاي مختل��ف عربي و 
جنوب‌ش��رقي آس��يا موضع برتر 
خ��ود را از دس��ت مي‌ده��د و در 
نظام بين‌الملل جايگاهش كاهش 

ميي‌ابد. 
ÁÁ 28 یعنی‌در زم�ان كودتاي

م�رداد 32 انگلي�س قدرت�ي 
نداشت؟ 

خير. انگليس ب��ه تدريج نفوذ 
خود را از زمان نهضت ملي ش��دن 
صنعت نف��ت از دس��ت مي‌دهد. 
تغيير س��اختار نظ��ام بين‌المللي 
كه در آن قدرت‌هاي س��نتي نظام 
چندقطبي افول پي��دا مي‌كنند و 

در نظام دو قطبي جديد آمريكا و شوروي جايگزين آنها 
مي‌شوند، باعث مي‌شود قدرت‌هاي سنتي مثل انگلستان 
به تدريج نقش خود را در مناطق حساس از دست بدهند. 
از اين ديدگاه ملي ش��دن نفت در ايران يكي از مظاهر 
جايگاه انگلستان در عرصه جهاني و تغيير ساختار نظام 

بين‌المللي است. 

ÁÁ نفت در معادلات جهاني چه نقشي را ايفا ميك‌رد؟‌
اهميت صنعتي نفت در دنياي م��درن از دهه 1890 
يعني حدود 50 تا 60 س��ال قبل از نهضت ملي ش��دن 
صنعت نفت، رايج ش��د. ما ب��ا دو انقلاب صنعتي مواجه 
هس��تيم. يك انقلاب صنعت��ي اواخر ق��رن 18 رخ داد و 
ديگري اواخر قرن 19. يكي از مظاهر انقلاب صنعتي دوم، 
استفاده صنعتي از نفت است. بعد از جهش اقتصاد غرب 
ب��ه تدريج نفت تبديل به مهم‌ترين كالا ش��د كه به طور 
گسترده در جنگ جهاني اول و دوم 
اهميت خود را نشان داد و از آن به 
بعد نفت تبديل به كالايي ش��د كه 
مي‌توانست معادلات جهاني را تغيير 
ده��د كه در آن زمان پنج و ش��ش 
ش��ركت نفتي بودند كه بيشتر آنها 
انگليسي، هلندي و آمريكايي بودند 
كه تكنولوژي و سازمان‌دهي و امكان 
اكتشاف و استخراج نفت را داشتند.

 در آن زمان به جز اين كشورها 
دان��ش فن��ي و اب��زار اس��تخراج، 
اكتشاف و پالايش نفت در اختيار 

كشورهاي ديگر نبود. 
‌ روسيه چطور؟ 

روسيه نيز داراي اين ابزارآلات 
بود اما چون آن زمان كمونيستي 
بود، همكاري با اين كشور از سوي 

ديگر كشورها مشكل بود. 
 ‌خليج‌فارس چطور؟ 

ب��راي  اروپاي��ي  كش��ورهاي 
بازس��ازي خراب��ي پ��س از جنگ 
نيازمن��د نفت مي‌ش��وند و در اين 
ش��رايط اس��ت كه اهمي��ت نفت 
در خليج‌ف��ارس افزايش ميي‌ابد ب��ه طوري‌كه هر كس 
مي‌توانست بر منابع نفتي خاورميانه حاكم شود، تبديل 

به قدرت محوري در نظام بين‌الملل مي‌شد. 
در اين زم��ان يك نوع رقابت پنه��ان بين آمريكا و 

انگليس بر سر تسلط بر منابع نفتي شكل گرفت. 
ÁÁ ي‌عني قبل از كودتا؟

بله، بع��د از جنگ جهاني دوم. ش��رايط بين‌المللي 
ايج��اب كرده ب��ود كه آمري��كا و انگليس در س��اختار 
بين‌المللي رقابت پنهان داشته باشند و هم بر سر تسلط 

منابع نفتي به رقابت بپردازند. 
ÁÁ مي‌توان گفت كيي از اهداف كودتا بر سر نفت بود؟‌

بله، بر س��ر نفت هم بود؛ چراك��ه آمريكايي‌ها تمام 
تلاش‌شان را براي تسلط بر عربستان و به تدريج تلاش 

براي قدرت محوري شدن در خاورميانه مي‌كردند. 
ÁÁ سياست خارجي زمان رضاخان و محمدرضا شاه‌

چطور بود؟ چه تفاوت‌هايي داشت؟ 
پيش از پاسخ به اين سوال بايد بگويم كه در تاريخ 
ايران به نظر مي‌رسد كه نخبگان ما در طول تاريخ چه 
نخب��گان درون حكومت و چه مخالف حكومت، درك 
عميقي از شرايط بين‌المللي نداشتند و نظام بين‌الملل را 
به عنوان يك نظام و كل به هم پيوسته نگاه مي‌كردند. 
نخبگان نتوانستند از شرايط بين‌المللي استفاده مناسبي 
كنند. دوران رضاخان نظام بين‌المللي موازنه قواي چند 
قطبي است كه انگلستان نقش متوازن‌كننده و به نوعي 
كش��ور اصلي تعادل بخ��ش را دارد. رضاش��اه در ابتدا 
هماهنگ با انگلستان است ولي زماني كه تحولاتي در 
سيستم بين‌الملل به وجود مي‌آيد و قدرت‌هاي جديدي 
مثل آلمان سر بر مي‌آورند و ساختار موجود را به چالش 
مي‌كشند بخش��ي از نخبگان دوران رضاشاه احساس 
مي‌كنن��د كه با چرخش به س��مت آلم��ان مي‌توانند 
وابستگي انگلستان را حل كنند و اين ناشي از ارزيابي 
غلط در سيس��تم بين‌المللي بود كه مهم‌ترين بهانه را 
براي اش��غال ايران فراهم كرد. در زمان محمدرضا شاه 
شخص خود او تاثير تعيين‌كننده‌اي در سياست خارجي 
ندارد و ايران به عنوان يك كش��ور اش��غال شده تلاش 
مي‌كند در مرحله اول اس��تقلال و موضوعيت خود را 
حفظ كند و دغدغه اصلي سياست خارجي ايران حفظ 
موجوديت و تماميت ارضي ايران است. در آن زمان در 
ايران تفكر اتكا به نيروي س��وم وجود داشت. خيلي از 
نخبگان بسياري از مشكلات خود را از روسيه و انگليس 
مي‌ديدند و به دنبال نيروي س��ومي بودند كه س��ابقه 
استعماري نداشته باشد و بتواند به ايران كمك كند. اين 
ديدگاه چه خوب و چه بد مورد ارزيابي ما نيست، چنين 
ارزيابي در بين نخبگان حكومتي و خارج حكومت وجود 
داشت. بيرون راندن انگليس‌ها با اتكا به نيروي سوم در 
ميان بسياري از نخبگان آن روز گسترش پيدا كرد كه 
سياست خارجي بسياري از دولت‌هاي بعد از جنگ در 
دوران محمدرضا تحت تاثير اين نگرش بود كه اوج آن 

در دوران مصدق است. 

تاریخ

امسال درس��ت 58 س��ال از كودتاي 28مرداد سال 
1332 مي‌گذرد. در تمامي دوران پهلوي، روز 28 مرداد 
ب��ه عنوان يك روز »تاريخي«، »ملي« و »حماس��ي« از 

سوي رژيم شاه برگزار مي‌شد. 
درحقيق��ت نام 28 مرداد »س��الروز قي��ام ملي 28 
مرداد« بود. يك روز تعطيل رسمي بود. البته 14 مرداد 
س��الروز صدور فرمان مشروطه هم »سالروز ملي« بود و 
همچني��ن »21 آذر«، روز نجات آذربايجان، اما اهميت 
28 مرداد خيلي بيش��تر بود. شماري از زندانيان آن روز 
مورد عفو ملوكانه قرار مي‌گرفتند، در خيابان‌هاي مركزي 
ش��هرهاي بزرگ و مراكز اس��تان‌ها طاق نصرت بس��ته 
مي‌شد، چراغاني و جش��ن و سرور برپا بود. از نظر رژيم 
شاه، صورت مس��اله 28 مرداد روشن بود. روز قيام ملي 
بود؛ روزي كه ملت شريف، قهرمان، شجاع، وطن‌پرست و 
شاه‌دوست ايران به قدرت‌هاي بيگانه  و ايادي داخلي‌شان 
سيلي زدند و با قيام خروشان خودشان سلطنت و رهبري 
اعلي حضرت را كه در نتيجه توطئه ايادي وابسته به شرق 
و غرب تضعيف ش��ده ب��ود را مجددا تثبيت كردند. اين 
البته روايت حكومتي بود. درست در نقطه مقابل روايت 
حكومتي، يك روايت ديگر هم وجود داش��ت كه بيشتر 
در نزد مخالفان رژيم ش��اه بود، اعم از مخالفان مذهبي، 
ماركسيست، مليون و ملي- مذهبي. ظرف 58 سالي كه 
از اين كودتا مي‌گذرد، در آن روايت هيچ تغيير و ابهامي 
به وجود نيامده‌، ن��ه در خصوص نحوه انجام كودتا و نه 
اساسا در خصوص فلسفه به وجود آمدن كودتا يا فلسفه 

اخلاقي آن.
بگذاريد با فلسفه اخلاقي آن شروع كنيم كه از نظر ما 
خيلي روشن است و طرفين حق و باطل كاملا مشخص 
هستند. طرف حق، ما ايرانيان بوديم كه مي‌خواستيم بعد 
از نيم‌قرن كه استعمار انگلستان نفت ما را به تاراج برده 
بود، از حقوق ملي‌مان دفاع كنيم و نگذاريم تا انگلستان 
به آن عمل ظالمانه و اجحاف خود ادامه دهد. ما چيزي 
به جز حق خودمان را نمي‌خواستيم. انگلستان 50 سال 
نفت م��ا را برده بود و ما ديگر نمي‌خواس��تيم آن ظلم، 
اس��تثمار، غ��ارت و تجاوز يك كش��ور قدرتمند به يك 
مل��ت ضعيف ادامه پيدا كند. در هر مرام و مش��رب، در 
هر فكر و انديش��ه، در هر مذهب و آيين و در هر فلسفه 
و دس��تگاه حقوقي، حق با ملت ايران بود. انگلستان اگر 
نفت مي‌خواست بايد مثل ساير كشورها آن را به بهايي 
عادلان��ه از دولت ايران خريداري مي‌كرد. همه دنيا حق 
را به ما مي‌داد. اگر اجداد و پدران ما به واس��طه خيانت، 

سرسپردگي، وابستگي و هر دليل ديگري گذاشته بودند 
انگلس��تان نفت ما را به تاراج ببرد و جلوي آن غارتگري 
را نگرفت��ه بودند، ما نبايد ب��ه آن روش ادامه مي‌داديم و 
براي احقاق حقوق حق‌مان به پا نمي‌خاستيم؛ بنابراين 
صورت مساله مناقشه ميان ايران و انگلستان بر سر نفت 
كاملا از طرف روس بود. يك طرف كه ما باشيم مظلوم، 
با شرف، آزاده، شجاع، به حق خود قانع و طرف ديگر كه 
انگلستان باشد، ظالم، غارتگر، متجاوز، زورگو، استثمارگر 
و استعمارگر. ما كور بوديم و سفيد و اهورايي و انگلستان 

ظلمت بود، تاريكي، تباهي و اهريمن.
اين تحسين فلسفه اخلاق مناقشه: حق در برابر باطل. 
انجام كودتا هم كه باز اظهر من‌الش��مس بود. س��ازمان 
سيا، MI6، اينتليجينت س��رويس انگلستان به همراه 
ايادي مزدور، خائن و وابسته‌شان كودتا را طراحي كردند 
و آن را ب��ه اجرا گذاردند. اس��ناد آن هم كه در طي اين 
58 س��ال بارها و بارها بيرون آمده. مارك گازيورفسكي، 
كرميت روزولت و ديگران چگونگي طراحي كودتا توسط 
مقامات امنيتي آمريكا و انگلستان را كامل و از سير تا پياز 
منتش��ر كرده‌اند. در اين تحقيق هم هيچ ابهامي وجود 
ندارد و همه‌چيز مثل روز روش��ن است. روشن است كه 
آمريكايي‌ها و انگليس��ي‌ها چگونه برنامه‌ريزي كردند و 
دولت قانوني، ملي و وطن‌پرست دكتر مصدق را سرنگون 
كردند و ش��اه را مجددا به قدرت برگرداندند تا دس��ت 
خارجي‌ها و غربي‌هاي غارتگر را بر اموال و هستي ايران 
باز بگذارند و به جاي پاسداري از مصالح و منافع ايران از 
مصالح و منافع آمريكا و انگلستان در ايران پاسداري كنند.

اين دو وجهي بوده كه ما ظرف 58 س��ال گذش��ته 
به كودتاي 28 مرداد نگريس��ته‌ايم، اما به شكل ديگري 
هم مي‌شود به داستان كودتاي 28 مرداد، هم به فلسفه 
مناقشه ميان ايران و انگلستان بر سر نفت و هم بر نحوه 
انجام كودتا نگاه كرد. طرح نگاهي ديگر و متفاوت بالطبع 
به معناي پذيرش آن نيس��ت بلكه صرفا آن اس��ت كه 
آنچه به‌نظر ما مطلق هس��ت ممكن است از نظر طرف 
دعواي ما خيلي هم اين‌گونه نباش��د. از ديد انگلس��تان 
مناقشه بر س��ر نفت به هيچ روي يك مناقشه اخلاقي 
نبود كه يك طرف صددرصد محق باش��د و طرف ديگر 
صددرصد تجاوزگر و ظالم. بين ايران و انگلس��تان يك 
قرارداد تجاري درخصوص نفت منعقد شده بود. برحسب 
قرارداد، ايران در آن 50 س��ال يك ريال سرمايه‌گذاري 
نكرده بود و همه س��رمايه‌گذاري را در شركت نفت كه 
تعلق به انگلستان داشت، انجام داده بود. از ديد انگلستان 
اگر ش��ركت س��رمايه‌گذاري نكرده بود، اگر شركت در 
بيابان‌هاي خوزس��تان ميلياردها دلار هزينه نكرده بود، 
نفتي هم در كار نبود. ايران برحس��ب قرارداد در س��ود 
استخراج نفت شريك بود و اگر حفاري و جست‌وجوهاي 

شركت به نتيجه نمي‌رسيد )همچنان‌كه در شش سال 
نخست به نتيجه نرس��يده بود و شركت پس از تحمل 
هزينه زياد داشت از ايران خارج مي‌شد(، ايران يك ريال 
خس��ارت پرداخت مي‌كرد. برحسب قرارداد، ايران سهم 
سود خود را دريافت كرده بود. آنچه كه ايران مي‌خواست، 
از ديد انگلستان، افزون بر سهم و حق ايران حسب قرارداد 
بود. دوم اينكه، در قرارداد ذكر ش��ده بود كه اگر دعوايي 
ميان دو طرف قرارداد يعني ش��ركت نفت و دولت ايران 
پيش بيايد، حكميت ميان آنان چگونه بايد صورت گيرد. 
س��وم، قرارداد يك معامله و توافق حقوقي بود ميان دو 
طرف و هيچي‌ك از طرفين نمي‌توانست يك‌جانبه نسبت 
به فس��خ آن  اقدام كند. اقدام يك‌جانبه ايران در فس��خ 
قرارداد مدون توافق با طرف ديگر، عملي غيرقانوني بود. 
چه��ارم، اگرچه نفت در ايران بود اما حس��ب قرارداد به 
ايران تعلق نداشت چراكه سرمايه‌گذاري و فعاليت‌هاي 
ش��ركت را ابتدا از دل زمين اس��تخراج كرده و راهي باز 
كرده بود. از ديد شركت، نصب تعلق به شركت داشت و 
زماني كه ايران بعد از ملي شدن تلاش كرد تا يك تانكر 
نفت را بفروش��د، نيروي دريايي انگلستان آن را توقيف 
كرد. في‌الواقع انگلستان عليه اقدام يك‌جانبه ايران )كه آن 
روز يك شركت غيرقانوني بود( به دادگاه بين‌المللي لاهه 
اقامه دعوي كرده بود )چون خود را محق مي‌دانست( از 
ديد انگلستان، قرارداد مابين شركت نفت و دولت ايران 
يك سند معتبر حقوقي بود كه از منظر حقوق بين‌الملل 
به رسميت شناخته مي‌ش��د. بنابراين دولت انگلستان 
عليه اقدام »غيرقانوني« دولت ايران به مراجع بين‌المللي 

شكايت كرده بود.
درخصوص كودتا هم مي‌توان نگاه ديگري داش��ت. 
كودتاهاي نظامي معمولا خيلي سريع اتفاق مي‌افتادند. 
واحدهاي نظامي كودتاكنن��ده حين طرح و برنامه‌هاي 
قبلي مراكز مهم و حس��اس نظامي و دولتي را به اشغال 
خود در مي‌آوردند اعضا، دولت را بازداش��ت مي‌كردند و 
قس‌عليهذا، اما كودتاي 28 مرداد اين‌گونه نبود. اول، آن 
زماني كه كودتا به راه مي‌افتاد تا پيروزي كامل آن يعني 
س��قوط دولت دكتر مصدق در حدود پنج ساعت طول 
كشيد. دوم، كودتا توسط نظاميان آغاز نشد بلكه توسط 
طرفداران شاه به راه ‌افتاد و نظاميان بعدا به آنها پيوستند.

س��وم، آمريكا و انگلس��تان حتي يك سرباز هم وارد 
ايران نكردند. به عبارت ديگر تمامي مردمي كه در كودتا 
نقش داشتند جملگي هموطنان ايراني خودمان بودند؛ 
چه نظامي��ان و چه غيرنظاميان. چهارم همين عوامل و 

شركت‌كنندگان در كودتا كه غيرنظامي بودند از ساعت 
حدود هشت صبح از مناطق جنوب شهر تهران سوار بر 
وانت، كاميون و اتوبوس در خيابان‌ها ظاهر ‌ش��دند و به 
طرف خيابان‌هاي مرك��زي تهران آمدند. از آن لحظه تا 
زماني كه ـ حدود پنج ساعت بعدش ـ كودتاگران موفق 
شدند اداره راديو را در ميدان ارگ )پانزده خرداد( گرفته و 
كاخ نخست‌وزيري را هم تصرف كنند، طرفداران مصدق 
ب��ه نحو حيرت‌انگيزي غايب بودند. به زبان س��اده‌تر، از 
س��اعت هشت صبح كه كودتا توسط چند صدنفر به راه 
‌افتاد تا بعد از ساعت 12 ظهر، چرا طرفداران مصدق به 
خيابان‌ها نريخته و جلوي كودتاچي‌ها را نگرفتند؟ چرا 
دكت��ر مصدق از مردم، از ملي��ون، از جبهه ملي، از بازار، 
از دس��تگاه، از روحانيون، از احزاب و تش��كل‌هاي ملي 
تقاضاي كمك نكرد؟ چرا آيت‌الله كاش��اني، روحانيون، 
س��ران احزاب و تشكل‌هاي ملي و آزادي‌خواه اقدامي به 
منظور جلوگيري و مقاوم��ت در برابر كودتا نكردند؟ آيا 
پنج ساعت مدت كمي بود و آنها غافلگير شده بودند؟ آيا 
طرفداران ملي شدن نفت متوجه شده بودند، نمي‌ديدند و 
نمي‌شنيدند كه دارد كودتا اتفاق مي‌افتاد؟ در آن صورت 
چرا هيچ اقدامي نكردند؟ چ��را حتي بعدا كودتاگران را 
محكوم نكردند؟ توجيه و توضيح آنان در قبال سكوت و 
عدم انجام هيچ اقدامي و هيچ حركتي براي جلوگيري از 
كودتا چه بود؟ آيا نبايد اين نتيجه باورنكردني را گرفت 
كه شايد بسياري از آنان خيلي هم بدشان نمي‌آمده كه 
كودتا صورت گيرد و دكتر مصدق سرنگون شود؟ در غير 
اين صورت س��كوت و س��كون آنان در آن پنج ساعت و 
پنج س��اعت‌هاي بعدي چگونه قابل توجيه و قابل دفاع 
است؟ اگر اين‌گونه بوده كه ظاهرا خيلي‌ها موافق كودتا 
بوده‌اند )حتي اگر فرض بگيريم كه هيچ همكاري هم با 
كودتاگران نكرده بودند كه در حقيقت و عمدتا اين‌گونه 
نبوده(، در آن صورت چرا ما 58 س��ال است فقط آمريكا 
و انگلس��تان را داريم به عنوان مسوولان و عاملان كودتا 
محكوم مي‌كنيم؟ خودي‌ه��ا و خودمان و همه آنها كه 
موافق با كودتا بودند را چرا هيچ‌وقت محكوم نمي‌كنيم؟

58 سال است كه ما چشمان خود را روي اين سوالات 
بسته‌ايم و نخواسته‌ايم آنها را ببينيم. در عوض رفته‌ايم 
به سر وقت اهداف ساده‌تر كه آمريكايي‌ها و انگليسي‌ها 
باش��ند اما 58 س��ال ديگر هم اگر وانمود كنيم كه اين 
پرسش‌ها وجود ندارند، بالاخره روزي مجبور هستيم به 
كودتا 28 مرداد آن‌گونه بپردازيم كه بوده و نه آن‌گونه كه 

دوست داريم فكر كنيم.

سیاست خارجی ایران و فضاي بین‌الملل
 در زمان کودتای 28 مرداد در گفت‌وگو با حسين سليمي

وقوع کودتا با تغییر پایه‌ای در نظام بین‌الملل

در تاريخ ايران به نظر مي‌رسد 
كه نخبگان ما در طول تاريخ چه 

نخبگان درون حكومت و چه 
مخالف حكومت، درك عميقي از 
شرايط بين‌المللي نداشتند و نظام 
بين‌الملل را به عنوان كي نظام و 
كل به هم پيوسته نگاه ميك‌ردند. 

نخبگان نتوانستند از شرايط 
بين‌المللي استفاده مناسبي كنند

تانيا تجلي

ترگل منطقيان


