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دست آخر

خبر

نجات اقتصاد ایران؛ سخت یا آسان؟

مســئله وضعیت اقتصادی ایران، از همان دست مسائلی است که 
اگر خوب تشــریح شود، بسیاری از راه حل ها را در خود ارائه خواهد داد. 
مســئله ای که بیانش گاه آن قدر ســاده به نظر می رسد که برخی آن را 
بــه میزان روانی بودن بــازار ایران و بنیان های فرهنگی جامعه نســبت 
می دهند و به این ترتیب از خودشــان رفع مســئولیت می کنند؛ اما مگر 
همین روانی بودن و زیربناهای فرهنگی، مســائل ســاده ای هســتند که 
بتوان به راحتی از کنار آنها گذشــت یا به سادگی برای شان نسخه پیچید 

و راه حل ارائه داد؟
شــبی که دونالد ترامپ ســرانجام خروج ایالات متحــده آمریکا از 
برجام را اعلام کرد، حتما بخشــی از اســتراتژی خود را بــر پایه ایجاد 
تشــنج روانی در نظام اقتصــادی و بازار ایران اســتوار کرده بود. همان 
شــب موضع گیری بلافاصله از ســوي برخي مســئولان با صحنه آرایی 
ناشــیانه ای که وضعیت را قرمزتر نشــان می داد، موجب شد نجواهای 
«حالا چه بخریم تا گران شــود؟» بســیاری از ایرانیان، قبل از وضع هر 
تحریمی، اقتصاد کشــور را متلاطم کــرده و برخی قیمت ها را چندبرابر 
کند.ایــن را که امروز دولت کنترل چندانی بــر قیمت ها ندارد، می توان 
هم مثبت ارزیابی کرد و هم منفی. پاســخ به این ســؤال که آیا اساســا 
دولت حق دارد و باید خــود را متولی کنترل قیمت ها در جامعه بداند 
یــا اینکه آن را به بالانس تاریخی عرضه و تقاضا در جامعه واگذار کند، 
شــاید برای شــرایط فرهنگی ما کمی زود یا حتی خیلی دیر باشــد؛ اما 
نکتــه ای که نمی تــوان آن را نادیده گرفت، این اســت که نقطه تعادل 
میان دخالت پدرســالارانه و اقتدارآمیز دولت در بازار و رهاکردن آن به 
امید تعادل عرضه و تقاضا نقطه مطلوبی اســت که امروز هم از سوی 
مردم و هم به وسیله مسئولان دست یافتنی است.اصولا در هر کشوری 
که حجم بســیار عظیمی از پول سرگردان و بی هدف وجود داشته باشد 
و این منابع مالــی با اندکی بی اطمینانی به آینده یــا حتی ابهام در آن 
ترکیب شــوند، کار تمام اســت و در چنین وضعیتی باید منتظر افزایش 
سرســام آور قیمت ها و هجوم نقدینگی به ســمت واسطه گری و خرید 
و فروش هــای دیوانه وار بود.در چنین شــرایطی حاکمیت هم می تواند 
راه آســان هزار بار رفته را دوباره برود و از طریق ســبد و کوپن و کنترل، 
بــرای مقطع کوتاهی قیمت ها را به زنجیر بکشــد و هــم می تواند راه 
ســخت افزایش ســرمایه اجتماعی و بازگرداندن اعتماد و اطمینان به 
جامعه را در پیش بگیرد و افســار بازار را بــه مردمی بدهد که به آنها 
اطمینــان دارد و البته اطمینان آنها را نیز جلب کرده است.اســتفاده از 
واژه  «راه ســخت» برای جمله قبلی شاید چندان مناسب نباشد؛ چراکه 
مــردم ثابت کرده  اند که ایجاد روحیه نشــاط اجتماعــی در جامعه گاه 
می تواند به ســادگیِ ردشدن توپی از دروازه فوتبال باشد.روزی که آقای 
رئیس جمهور در مصاحبه ای گفتند بخشــی از مبارزه دشــمن روانی و 
بخشــی از آن اقتصادی اســت، اطمینان یافتم که مسئله امنیت روانی 
جامعه در ســطوح عالی مدیریت کشور به رسمیت شناخته می شود و 
احتمالا برنامه هایی برای کنترل آن وجود دارد؛ اما این دو مسئله یعنی 
بُعــد روانی ماجرا و جنبه اقتصادی آن را شــاید بتوان در یک تقســیم 
وظیفه ابتدایی میان مردم و مســئولان نظام توزیع کرد.به این ترتیب که 
این دو نهاد تأثیرگذار کشــور باید در روندی تعاملی، هم زمان و همسو، 
به درک مشــترکی از مســئله رســیده تا از طرفی وضعیــت اقتصادی 
جامعه از طریق اعمال سیاســت های درست و تشــویقی با حمایت از 
بخش خصوصــی در مردم تمایلی ایجاد کند کــه نقدینگی خود را به 
بازار ســرمایه و تولید منتقل کنند و در طرف مقابل که مردم هستند، نیز 
با دانستن اهمیت رفتار اقتصادی منطقی برای حفظ ارزش پول ملی، از 
ایجاد تنش در بازار خودداری کنند.به عنوان کسی که یکی از بزرگ ترین 
سرمایه گذاری های بخش خصوصی کشور در حوزه درمان را انجام داده 
و به قیمت خردشدن استخوان هایم آن را به سامان رسانده ام، معتقدم 
که وضعیــت متلاطم امروز اقتصاد ایران را می تــوان معالجه کرد؛ به 
شــرط آنکه به جای داروهای مُسکن و مقطعی، در اندیشه بازگرداندن 
سرمایه اجتماعی حاکمیت و همراه کردن مردم با برنامه های اقتصادی 
بلندمدت و علمی دولت بود.رسیدن به چنین نقطه مطلوبی هر اندازه 
که از جانب مردم می تواند با انجام کارهای کوچکی مانند صرفه جویی، 
احترام به قوانین، گذشت کردن از منافع آنی به خاطر منافع آتی، پرهیز 
از ایجاد شــایعه و تنش انجام شــود، از جانب دولت نیــز باید با انجام 
کارهای بزرگی مانند مقابله جدی با فساد، به رسمیت شناختن و حمایت 
واقعی از بخش خصوصی و گفت وگوی شــفاف بــا مردم و اعتماد به 

آنها تحقق یابد.

نگراني از واردات بي رویه برنج
دبیــر انجمن تولیدکنندگان برنج کشــور درباره سوءاســتفاده از 
قانون ممنوعیت کشت این محصول در خارج از استان هاي شمالي 
براي واردات بي رویه برنج در ســال جاري هشــدار داد. به گزارش 
ایرنا، وزارت جهاد کشاورزي، زمستان پارسال با ارسال دستورالعملي 
بــه زیرمجموعه هاي اســتاني خود اعلام کرد بــا توجه به تغییرات 
اقلیمي و خشک ســالي، کشــت برنج فقط در اســتان هاي گیلان و 
مازندران مجاز اســت و در ۱۴ استان دیگر که سابقه کشت داشتند، 
این کار ممنوع شــد. بر اســاس برآوردهاي کارشناســي اگرچه این 
دستورالعمل جهاد کشــاورزي سطح زیر کشت برنج را از ۶۲۰ هزار 
به ۴۸۰ هزار هکتار رساند ولي میزان کاهش تولید داخلي در صورت 
اجراي کامل این دســتورالعمل فقط کمتــر از ۲۰۰ هزار تن خواهد 
بــود. مازندران و گیلان برابر گزارش هاي رســمي بیش از ۷۰ درصد 
نیاز کشــور به برنج سفید را با تولید ســالانه حدود دو میلیون تن بر 
عهده دارند. جمیل علیزاده شــایق روز شنبه به خبرنگار ایرنا گفت: 
با توجه به مســاعدبودن هوا و بارندگي مناسب بهاري، میزان تولید 
برنج در مازندران و گیلان امسال افزایش خواهد داشت. او افزود: از 
آنجا که استان هاي دیگر نقش زیادي در تأمین برنج مورد نیاز کشور 
نداشــتند، ممنوعیت کشت که امســال اعمال شد، نمي تواند زیاد بر 
بازار برنج اثرگذار باشد. علیزاده شایق توضیح داد: پارسال دو میلیون 
و ۲۰۰ هزار تن برنج در داخل کشور تولید شد و کسري آن حدود ۷۰۰ 
تــا ۸۰۰ هزار تن بود که به همراه ۲۰۰ تا ۳۰۰ هزار تن ذخیره ســازي 
اســتراتژیک در مجموع حدود یک میلیون تن برنج وارد کشــور شد. 
او تأکید کرد: امســال هم نیاز کشور به واردات برنج در همین حد و 
حدود اســت؛ براي اینکه نه تغییر عمــده اي در میزان تولید داخلي 

ایجاد شده و نه میزان مصرف افزایش یافته است.

خرید زمین در مناطق آزاد

مناطــق آزاد تجاری-صنعتی مطابق با قانون چگونگی اداره مناطق 
آزاد مصوب ســال ۱۳۷۲ اداره می شــوند؛ قانونی که مورد تأیید بند الف 
ماده ۱۱۲ قانون برنامه پنجم توسعه و پس از آن بند الف ماده ۶۵ قانون 
احکام دائمی برنامه های توسعه کشــور قرار گرفته است و به صراحت 
اعلام می کند ســازمان های مناطــق آزاد باید منحصرا براســاس همین 
قانون یعنی قانون چگونگی اداره مناطق آزاد اداره شوند. براساس ماده 
۲۴ قانون چگونگــی اداره مناطق آزاد، هر ســازمان منطقه آزاد قادر به 
بهره برداری و واگــذاری زمین در محدوده همان منطقه آزاد اســت. به 
موجب این مجوز در قانون، آیین نامه نحوه استفاده از زمین و منابع ملی 
در مناطق آزاد در سال ۱۳۷۲ به تصویب وزرای عضو شورای عالی مناطق 
آزاد رســید که بعدها و برای ایجاد سازوکار دقیق تر با استناد به تبصره ۴ 
ماده ۵۲ آیین نامه مالی و معاملاتی مناطق آزاد، دســتورالعمل اجرائی 
آیین نامه نحوه استفاده از زمین و منابع ملی توسط دبیر وقت شورای عالی 
مناطق آزاد و در ســال ۱۳۹۳ به کلیه سازمان های مناطق آزاد ابلاغ شد. 
با توجه به تمام مسائل پیش گفته مشــخص می شود که نحوه استفاده 
از اراضی در مناطق آزاد دارای اســناد بالادســتی و پایین دستی متعددی 
اســت و همه ســازمان های مناطق آزاد موظف به اجرای دقیق و کامل 
آنها هستند و هرگونه تخطی یا خروج از چارچوب این مقررات، مستوجب 
پیگرد قانونی برای مســئولان مربوطه خواهد شــد. با همه این تفاسیر، 
یکی از اســناد بالادســتی و تابلوی راهنمای عملکرد مســئولان مناطق 
آزاد، اساسنامه سازمان های مناطق آزاد است. در اساسنامه مناطق آزاد، 
وظایف و اختیارات مجمع عمومی، هیئت مدیره، مدیرعامل و بازرســان 
قانونی برشــمرده شــده اســت. با توجه به بند الف ماده ۱۷ اساسنامه 
ســازمان های مناطق آزاد و در توضیح و تبیین اختیارات هیئت مدیره این 
ســازمان ها اختیار «تعیین روش های اجرائی انعقــاد هرگونه قرارداد و 
مشارکت با اشــخاص حقیقی و حقوقی اعم از داخلی و خارجی» برای 
اعضای هیئت مدیره سازمان های مناطق آزاد محفوظ دانسته شده است. 
 اما ســؤال اینجاســت که اعضــای هیئت مدیره بــرای تصمیم گیری 
درخصــوص موافقت یا عدم موافقت با انعقاد قرارداد و واگذاری زمین به 
متقاضیان سرمایه گذاری، به چه اســنادی نیاز دارند؟ پاسخ در بند ۴ ماده 
۴ دســتورالعمل اجرائی نحوه اســتفاده از زمین ذکر شده؛ در این بند آمده 
کــه «به منظور تصمیم گیــری هیئت مدیره برای واگــذاری زمین و انعقاد 
قرارداد ارائه مدارک زیر ضروری اســت:  الف- درخواست زمین ب- ارائه 
برنامه اجرائی شــامل کلیات طــرح اجرائی، برنامه تأمیــن مالی مطمئن 
و برنامــه زمان بندی اجرا ج- ارائه توجیهات فنــی لازم برای میزان زمین 
مورد نیاز براساس طرح پیشــنهادی د- مجوز فعالیت ه- ارائه اساسنامه 
آگهی آخرین تغییرات، ترازنامه تا سه سال آخر (در صورت وجود) و گردش 
مالی حســاب بانکی برای اشخاص حقوقی یا سهام داران حقوقی شرکت 
تازه تأســیس و مدارک شناســایی و احراز هویت اشخاص حقیقی و- ارائه 
اسنادی که تمکن مالی متقاضی و بهره گیری از توانایی های تخصصی برای 
اجــرای پروژه را محرز نماید» با عنایت به ابلاغ این دســتورالعمل به کلیه 
ســازمان های مناطق آزاد و لزوم اجرای بند به بند دســتورالعمل مربوطه 
مشخص می شود که تخصیص زمین به متقاضیان سرمایه گذاری در مناطق 
آزاد ســهل و ممتنع اســت. از طرفی تخصیص زمین به فعالان اقتصادی 
سهل و ساده اســت زیرا بوروکراســی اداری در مناطق آزاد بسیار کمتر از 
ســرزمین اصلی اســت. در مناطق آزاد متقاضی سرمایه گذاری طرح خود 
را با استاندارد های معرفی شده تحویل سازمان می دهد و با توجه به لزوم 
برگزاری جلســات هیئت مدیره به صورت حداقل ماهانه یک  بار، در اسرع 
وقت تکلیف سرمایه گذار روشن و مشخص مي شود.  از طرف دیگر واگذاری 
زمین در مناطق آزاد ممتنع است زیرا بدون ارائه توجیهات فنی و اقتصادی 
از ســوی متقاضیان ســرمایه گذاری، امکان موافقت هیئت مدیره سازمان 

منطقه آزاد با واگذاری زمین وجود نخواهد داشت. 
*کارشناس  ارشد حقوقی دبیرخانه شورای عالی مناطق آزاد

یادداشت

در دهه گذشته تحقیقات علمی مختلفی در سطح کشور 
درباره میزان آســیب امواج رادیویی بر ســلامت انسان انجام 
شــده اســت. یکی از این گزارش ها که به ســفارش سازمان 
محیط  زیست از سوی یکی از مراکز علمی کشور به سرپرستی 
دکتــر ســیدمهدی موحدابطحــی در اصفهان انجام شــده 
است، از حیث بررســی ابعاد مختلف تأثیر میدان ها و امواج 
الکترومغناطیسی بر ســلامت انسان اهمیت ویژه ای دارد که 

نسخه ای از آن در اختیار «شرق»  قرار گرفته است.
 یکــی از مهم ترین نکاتی که در این گزارش به آن اشــاره 
شده، بررسی اســتانداردها و توصیه های ســازمان بهداشت 
جهانــی و اتحادیــه بین المللی ارتباطات اســت که به  گفته 
تهیه کنندگان این گزارش تاکنون در ایران مورد بی توجهی قرار 
گرفته و به روزرسانی نشده اند. در واقع محققان در این گزارش 
به این نتیجه رسیده اند که به دلایل مختلف، مسئولان ترجیح 
داده اند در موضع گیری ها و اجرای برنامه ها به اســتانداردها 
و توصیه هایی تکیــه کنند که امروزه اعتبار آنها منقضی یا رد 
شده اســت. انجام دهندگان این تحقیق، استانداردها و منابع 
بین المللی در این زمینه را به ســه دسته تقسیم کرده اند. به 

گفته این محققان این سه دوره زمانی به این ترتیب هستند: 
تا قبل از ۲۰۰۲: به دلیل کم بودن مطالعات و  پیشرفت نکردن 
فناوری، احتمال ســرطان زایی میدان های الکترومغناطیسی 
از جمله امواج پارازیت در گزارش های موردی مطرح شــده 
بود، اما جمع بندی مراجع مختلف بر بی ضرربودن آنها بوده 

است. 
از ۲۰۰۲ تا ۲۰۱۱: اعتراف به ســرطان زایی امــواج پارازیت در 
گزارش هــا و تحقیقات مختلف افزایش یافت، اما جمع بندی 
مراجــع مربوطــه بــر احتمــال ســرطان زایی میدان هــای 

الکترومغناطیسی بود نه بر قطعی بودن سرطان زایی آنها
از ۲۰۱۱ به بعد: مراجع مختلف مانند «اداره بین المللی تحقیق 
سرطان» و «ســازمان حفاظت و اندازه گیری تشعشعات» بر 
ســرطان زایی میدان های الکترومغناطیســی از جمله امواج 
پارازیت و گوشــی های موبایل تصریح کردند و استانداردهای 
مربوطه نیز ارتقا یافتند (که در ایران چنین نیســت). به گفته 
محققان این تحقیق، بیشتر گزارشات رسمی در ایران با استناد 
بــه منابع تاریخ گذشــته فوق الذکر انجام شــده و بی ضرری 
این امــواج و میدان ها را نتیجه گرفته انــد درحالی که برخی 
از توجهیــات و ادعاهای مطرح شــده دراین باره «غیرعلمی» 

بوده اند. 
 اشتباهاتی نه چندان سهوی

در بررسی پیشینه تحقیق این گزارش، محققان به بررسی 
تحقیقات دیگری پرداخته اند که در ایران برای بررســی تأثیر 
امواج الکترومغناطیس انجام شــده اســت. بنابر یافته های 
ایــن گزارش، برخــی تحقیقاتی که دراین بــاره صورت گرفته 
بــا دســت کاری علمی یا منابــع ناقص یا مردود اعلام شــده 
روبه رو هســتند. برای مثال در یکی از ایــن تحقیقات علمی 
که در ســال ۲۰۱۲ منتشر شــده و یکی از کارشناسان سازمان 
محیط  زیســت مســئولیت تهیه آن را برعهده داشته، اگرچه 
از برخی منابع خارجی در تحقیق خود ســود برده شــده، اما 

به شــکل معناداری نتایج برخی از آنان که بر سرطان زابودن 
این امواج تأکید دارند، حذف شــده اند. این گونه از اشــکالات 
در مقالات مشــابه دیگر نیز موجود هســتند. بــرای مثال در 
ســند (مقاله) دیگری نیز با عنوان «بررسی اثرات میدان های 
الکترومغناطیسی بر پیامدهای سلامت» در سال ۹۲ در مجله 
فناوری های مرتبط با طب انتظامی منتشر شده که ادعا کرده 
امواج پارازیت بی ضرر هســتند! اما تهیه کنندگان این گزارش 
نشــان داده اند که به دلایل مختلف از جمله ایرادات روشی، 
ایرادات ســردبیری، تعارض منافع، مغالطه های فراوان، این 
مقاله مردود بوده و انتشار مخدوش محتوای کذب می تواند 
برای منتشــر کنندگان پیامد قضائی و انضباطی و غیراخلاقی 

داشته باشد. 
 تأثیرات بیولوژیک

در قسمت دیگری از این تحقیق، به تأثیرات بیولوژیک این 
امواج پرداخته شده اســت. تأثیراتی که به دو دسته تأثیرات 
گرمایی و تأثیرات غیرگرمایی تقســیم بندی شــده اند. تأثیرات 
گرمایی این امواج حاصــل از نفوذ به بافت از طریق افزایش 
انرژی اتم هــا و مولکول هــا و افزایش رادیکال هــای آزاد یا 
افزایش یونیزاســیون هســتند و تأثیرات غیرگرمایی آن نیز به 
چند دســته القایی (القای رزونانــس اتمی، جریان الکتریکی 
یونی و...)، ساختاری، مکانیکی (ایجاد ضربه در سطح ساختار 
مولکولی یا ماتریکس داخل و خارج سلولی و حرکت دادن) و 

رزونانس تقسیم می شوند.
 در قســمتی از ایــن گــزارش به مکانیســم آســیب زایی 
ایــن امواج بر موجودات زنده پرداخته شــده و آمده اســت: 
«باندهایــی که بالاتر از ۲۰ مگاهرتز تا ۲۰۰ گیگاهرتز هســتند،  
روی بدن اثر [گرمایی] می گذارند اما بیشترین اثر [غیرگرمایی] 
مربــوط به باندهایــی بالاتــر از ۳۰۰ مگاهرتز یعنــی امواج 
مایکروویو و پارازیت اندازها اســت. بر این اساس این امواج و 
میدان ها با میدان الکتریکی و مغناطیســی بدن جفت شده و 
باعث القای میدان الکترومغناطیسی در بدن و ایجاد تأثیراتی 

بر بافت های بدن موجود زنده می شوند.
 این جفت شدن وابســته به عوامل متعددی مانند فاصله 
از تابش الکتروفرکانس (ســه ناحیــه متفاوت)، میزان انرژی 
عبورکرده، قدرت تابش منبع، کفایت میدان القاشده، فرکانس 
منبع، پلاریزاسیون،  راستای تشعشع، متغیرهای مؤثر بر توزیع 
میــدان القایی در بدن، ویژگی هــای آناتومیک بدن و خواص 

دی الکتریک بافت های بدن است. 
بنابراین هرچــه این امواج مدت بیشــتری با بدن برخورد 
داشــته باشــند، خطرناک تــر خواهند بــود. از طرفــی زمان 
برخورد ایــن امواج هم آثــار خاص خود را بــه دنبال دارد. 
مثلا برخــورد امواج به بــدن در زمان خــواب، احتمال ابتلا 
به ســرطان را افزایــش می دهد. به گفتــه تهیه کنندگان این 
گزارش، اگرچه مقررات پژوهشــی اجــازه مطالعات تجربی 
بر نمونه های انســانی را نمی دهد، اما تحقیقات انجام گرفته  
روی نمونه های بافت انســانی جداشده و بررسی های زمانی 
مختلف نشان می دهد مواجهه شغلی با این امواج خطر ابتلا 

به تومور مغزی را افزایش می دهد. 

جزئیاتى از یک گزارش منتشرنشده 

آنچه هم اینک بازار پول کشــور را تحت تأثیر قرار داده است، از 
یک ســو رشد نقدینگی در سال های گذشــته و عدم اصلاح ارزش 
پول ملی همگام بــا تغییرات تولید ناخالــص داخلی و تغییرات 
حجم نقدینگــی و همچنین انتظارات روانــی تورمی  تجمع یافته 
اســت که چرایی، دلایل و نحوه پیشگیری از آن، نیازمند اعلام نظر 

صاحبان اندیشه در علم اقتصاد است. 
به نظر می رســد آنچه هم اینک وضعیت پولی و مالی کشــور 
را تحت تأثیــر قرار داده بیش از پارامترهــای اقتصادی کلان، عدم 
مدیریت بازار از جنبه های مربوط به جنگ روانی، اطمینان بخشی 
به طبقــات اجتماعــی و اقتصــادی جامعه و نحــوه مدیریت و 
چگونگی تخلیه فشار های سیاسی وارده از خارج کشور و همچنین 
شــیوه های مداخله در بازار از سوی متولیان سیاسی، اقتصادی در 

عرصه های داخل و بین المللی بازار پول و ارز کشور است. 
مدیریت بحران های این چنینی نیازمند حضور هوشمندانه بانک 
مرکــزی به عنوان بازیگر اصلی بازار پــول و ارز و همچنین ادارات 

گمرک و وزارت اقتصاد و دارایی است به ترتیبی که بی اعتمادی به 
آینده بازارهای یادشده را کاهش داده و در مسیر اصلاح قرار دهد. 
آنچه در چند ماه اخیر در عمل اتفاق افتاده، برخورد انفعالی با 
سوداگران و سفته بازان بازار ارز است. راهبرد مناسب در این زمینه 
اســتفاده بانک مرکزی از ابزار پولی و مالی به  ترتیبی اســت که با 
اجرای ســناریوهای مختلف و مؤثر در بــازار ارز و پول (از جمله 
فریب، بازارسازی و... ) سفته بازان و سوداگران بازار ارز و سکه طلا 
را دچار زیان کند و به عبارتی هزینه ریسک آنها را تا سر حد امکان 
افزایش دهد. هم زمان با اجرای طرح های مناســب پولی و مالی 
در بانک ها به عامه مردم از بابت حفظ ارزش پس اندازهایشان در 

کوتاه مدت و بلندمدت اطمینان دهد. 
در ذیل راه های پیشــنهادی درباره نحوه مداخله بانک مرکزی 
و ســایر دستگاه های مؤثر در بازار ارز و سکه ارائه می شود تا شاید 
اگر اراده ای در مدیریت بحران وجود داشته باشد،  استفاده شود: 

۱- در گام نخست بانک مرکزی برای جلوگیری از تبانی در خلق 

قیمت های مصنوعی، واهی و خودســاخته دلالان بی نام ونشــان 
بازار ارز و ســکه با راه اندازی «بازار بورس معاملات نقدی ارز» و 
بازار شبه سلف ارز، اجازه دهد همه ارزهای آماده فروش و عرضه 
به بازار (اعم از ارز مازاد حاصل از صادرات نفت، مشتقات مربوط، 
میعانــات گازی و ارز حاصل از صادرات محصــول و خدمات به 
خارج از کشــور) از ســوی صاحبان ارزها از جملــه بانک مرکزی 
به عنوان عرضه کننده اصلی ارز در بازار ارز ایران و همچنین ســایر 
فروشــنگان ارز بخش خصوصی برای «فروش نقدی» با تســویه 
یک روزه و تحویل فوری ارز یا حواله (مثل معاملات بازار سهام)  یا 
با «پیش فروش نقدی» ارز با تعهد تحویل ارز یا حواله در سررسید 
آتی، نســبت به عرضه ارزهای حاصــل از فعالیت های صادراتی 
و خدماتی کشــور برای مصرف کنندگان ارز شامل: مسافران عازم 
خارج از کشــور، دانشجویان شــاغل به تحصیل در خارج از کشور 
و وارد کنندگان کالای ســرمایه ای یا اقلام غیرضروری و سایر موارد 

اقدام کنند. 

البته با شیوه نامه ای می توان نیاز و میزان ارز مورد نیاز و سقف 
ارز قابل خرید مشــتریان ارز بورس یادشده را تسجیل و تعیین کرد. 
تا براساس آن تقاضای خرید ارز خود را به همان بورس ارائه کنند. 
شــایان ذکر است در بورس ها، سقف پیشــنهادی قیمت فروش و 
سقف پیشنهادی قیمت خرید از روز قبل به کارگزار اعلام می شود 
و خریدار و فروشــنده یکدیگر را نمی شناسند بنابراین امکان تبانی 
در انجام معامله صوری با قیمت های غیرحقیقی را نداشــته و از 
این طریق بــا مدیریت بازار عرضه و تقاضا قیمت واقعی ارز برای 
مصارف غیرضروری کشف و با تزریق به موقع ارز یا مدیریت تقاضا 
کنترل می شود. صرافی های مجاز می توانند نقشی مانند کارگزاران 
بورس ســهام را در این بازار ایفا کننــد. از طرفی هر روزه گزارش 
متوســط قیمت های معاملاتــی ارز و میزان ارز معامله شــده در 
اختیار رســانه ها قرار گرفته و از اعلام نرخ های تصنعی و دروغین 
ارز که شاید ناشی از تبانی و سفته بازی به منظور ایجاد جو روانی 
قیمت هــای کاذب باشــد، جلوگیری کنــد. البته این پیشــنهاد به 

شــرطی قابل انجام است که به هیچ عنوان بانک مرکزی وارد تله 
فروش ارز به نرخ آتی مانند بازار آتی سکه نشود. متأسفانه یکی از 
آسیب های روانی بازار در چند ماه اخیر ناشی از انعکاس نرخ های 

سکه بازار آتی بوده است. 
۲- پذیرش ســپرده ریالی مــردم مبتنی بر ارزهــای خارجی و 
بدون پرداخت ســود بانکی بر مبنای متوسط نرخ فعلی ارزها در 
چهار شــهر «کابل-دوبی-اربیل و استانبول» در بازار آزاد با تعهد 
بازپرداخت ریالی به نرخ متوســط آتی ارز در سررســید یک ساله، 
دوساله و سه ساله با هدف رفع اضطراب مردمی که نگران کاهش 
ارزش پس انداز هایشان در ســونامی های روانی و تورمی هستند. 
این شــیوه می تواند موجب جمع آوری نقدینگی سرگردان از بازار 

شود. 
۳- فروش هر روزه ســکه با قیمــت ۳۰  هزار تومان زیر قیمت 

بازار با تحویل یک روزه
۴- پیش فروش ســکه با سررســید یک و دو و سه سال آینده و 

تحویــل برگه قابل معامله آن در بورس ســکه که قول راه اندازی 
آن داده شده است. 

۵- حــذف خریدوفروش ســکه بــا قیمت آتــی از بورس کالا 
بــا هدف حذف قیمــت روانی ناشــی از پیش بینی ســوداگران و 

سفته بازان
۶- تأمین نیازهای پیش بینی نشــده ارز از طریــق فروش ارز با 
قیمــت چهار هزارو ۲۰۰ تومانی با اخذ «مالیات متغیر» بر مصرف 
غیرضروری ارز (برای مهاجران و سایر خریداران احتمالی و تأمین 
نیاز های دیده نشــده در فروش ارز با قیمت رســمی) به ترتیبی که 
قیمت آن تفاوتی با بازار مبادله ارز به صورت نقدی و اســکناس 
نداشته باشــد. در اجرای این پیشنهاد نرخ ارز ظاهرا ثابت است و 
انعکاس بهتری در جو روانی بازار خواهد داشــت، اما در عمل ارز 

با نرخ بالاتری به دست متقاضیان با اولویت کمتر قرار می گیرد. 
۷- افزایــش تعرفه های واردات کالای غیرضرور و اخذ مالیات 
بر خروج ســرمایه از مهاجران یا مســافران مکرر خارج از کشــور 

و همچنیــن اخذ مالیات ویــژه از صادر کنندگانی که ارز حاصله از 
صادراتشان را در بورس ارز به فروش نمی گذارند

۸- فــروش همه روزه ســکه به قیمــت پیشــنهادی خریدار 
(مــردم عادی متقاضــی) از طریق بانک ملی بــا تحویل یک روزه 
به بالاترین پیشــنهاد قیمتی داده شــده (در این روش مثلا کســی 
که پیشــنهاد خرید به قیمت ۲۵ میلیون ریال هم ســکه دریافت 
می کند و هم مثلا کســی که قیمت ۲۴  میلیون ریال پیشنهاد داده 
و رقابتی برای کاهش قیمت پیشنهادی آغاز می شود) که به نوبه 
خود موجب جمع آوری حداکثری نقدینگی از ســطح بازار شده و  
موجب کاهش تدریجی و تعادل در بازار می شــود. این شــیوه به 
نوعی اجرای روزانه مزایده ســکه به جای حراج ســکه در بانک 
کارگشــایی است. در این شیوه خریداران سکه از قیمت پیشنهادی 
ســایر خریداران سکه در دیگر بانک ها خبر ندارند و بنابراین تلاش 
می کنند با اعلام کمترین قیمت پیشنهادی سکه خود را به قیمت 
پایین تــری خریداری کنند. (در شــیوه حراج حضــوری خریداران 

مقهور جو سازی حضوری حاضران در حراج های بانک کارگشایی 
قرار می گیرند که رقابتی برای افزایش قیمت پیشنهادی و خرید به 

قیمت های روانی جلسات حراج  است). 
۹- در شــرایط کاهش ارزش پول ملــی و افزایش قیمت ارز، 
هجمه صادر کنندگان به منظور خرید میوه، خشکبار و اقلام غذایی 
مصرفی عامــه مردم که قابلیــت صدور دارنــد موجب افزایش 
قیمت های اقلام یادشــده می گردد. لازم اســت بــا تعیین تعرفه 
صــدور کالا یــا ممنوعیــت آن در برخی موارد و یا تعیین ســقف 
صادراتــی، از تاراج مایحتاج عمومی مردم با هدف ظاهری زیبای 
صادرات جلوگیری نماییم. این مهــم موجب تعدیل قیمت میوه 
و مواد غذایی مصرفی  شــده و افزایش ارزش پول ملی و کاهش 

اضطراب و نگرانی مردم می شود. 
۱۰- اخــذ مالیــات مضاعف بــر درآمدهای اتفاقی ناشــی از 
سوداگری و ســفته بازی در بازارهای سکه، ارز و با هدف افزایش 

ریسک و کاهش فعالیت ایشان

پیشنهادهایى براى مداخله هوشمند در بازار ارز و سکه طلا 

یکی از شکات پرونده در گفت و گو  با «شرق»:
گفتند بروید کسی را پیدا کنید که از  پارازیت سرطان گرفته باشد

محمد مساعد

پرونــده پارازیــت، یک پرونده قدیمی اما مفتوح اســت که هرازچندگاهــی به صدر اخبار 
بازمی گردد و سپس رها می شود تا زمانی دیگر. برعکسِ خودِ پارازیت ها که همیشه حاضرند، 
سال هاســت که در اطراف ما هســتند، از جسم ما عبور می کنند و به گیرنده هایی می رسند که 
این روزها دیگر هیچ کس وجودشــان را کتمان نمی کند. اگر پارازیت ۱۰ ســال قبل مســئله ای 
کتمان شــدنی بود، حالا دیوارهای مدافعان اش یکی یکی سقوط کرده و از مرحله انکار وجود 
به انکار آســیب زایی و سپس انکار سرطان زایی اش رسیده است. پس از ۱۰ سال کش وقوس و 
بازشــدن پرونده های حقوقی مختلف در داخل و خارج از کشور، تشکیل کمیته های مخفی و 
آشکار برای بررســی ابعاد تأثیراتش و اصرار و انکار افراد و نهادهای مختلف بر سر وجودش 
حالا این پرونده به مرحله ای رسیده که وزیر ارتباطات و فناوری اطلاعات از نصب نمایشگرهایی 
در سطح شهرهای بزرگ کشور خبر می دهد که قرار است به ما نشان بدهند آلودگی رادیویی 

اطرافمان خطرناک نیست. 
 پرونده ای ۱۰ساله

شرکت یوتل ســت که خدمات تلویزیون های ماهواره ای را ارائه می کند، در سال ۸۸ دو بار 
از ایران به دلیل ارسال عامدانه پارازیت روی امواج این ماهواره شکایت کرد. شکایت هایی که 
نزد «اتحادیه بین المللی ارتباطات» برده شد اما نتیجه آن هرگز مشخص نشد. در همان سال 

سه کشور انگلیس، فرانسه و آلمان نیز در نامه ای از اتحادیه اروپا خواسته بودند برای مقابله 
با ارســال پارازیت روی برنامه های ماهواره ای در ایران تصمیماتی اتخاذ شــود. صداوسیمای 
جمهوری اســلامی ایران نیز در مقابل و در ســال ۸۹ با ارســال شــکایت نامه ای به اتحادیه 
بین المللی ارتباطات راه دور به ارسال پارازیت روی برخی برنامه های صداوسیما اعتراض کرد. 
این اقدام پس از آن انجام شد که دو ماهواره یوتل ست و هاتبرد پخش برنامه های تلویزیونی 
و رادیویی صداوســیما را در اعتراض به ارســال پارازیت ها از ایران قطع کردند. در همان زمان 
برخی شــبکه های فارســی زبان خارجی نیز جداگانه شــکایت هایی را علیه ایران در مجامع 
بین المللی طرح کردند. در سال ۹۱ نیز وزارت امور خارجه فرانسه از شکایت رسمی این کشور 
به اتحادیه بین المللی ارتباطات راه دور علیه ایران خبر داد. در این بین داغ شدن سوژه پارازیت 
در جامعه منجر به اعتراضات گاه وبیگاه جامعه نســبت به این پدیده شد. اعتراضاتی که البته 
مســئولان را نیز به واکنش واداشت و پس از آنکه معصومه ابتکار، عضو شورای شهر تهران 
نســبت به خطرناک بودن امواج پارازیت هشــدار داد، مرضیه وحیددستجردی، وزیر بهداشت 
دولت احمدی نژاد در مهرماه ۹۱ به باشگاه خبرنگاران جوان گفت: «در اداره سلامت و محیط 
کار وزارت بهداشت تحقیقاتی مبنی بر تأثیر امواج پارازیت بر سلامت انسان ها و سقط جنین در 
حال انجام است و طبق مطالعاتی که در دو سال گذشته صورت گرفته هیچ خطری مردم را از 

لحاظ پارازیت ها تهدید نمی کند و مردم نباید نگران این موضوع باشند».
با تغییر دولت اما کم کم پای مســئولان دولت نیز به مخالفت با ارســال پارازیت باز شــد. 
سعید متصدی، معاون محیط زیســت انسانی وقت سازمان محیط زیست در سال ۹۳ ضمن 
تأیید ســرطان زابودن پارازیت ها گفت: «ســازمان محیط زیست از کمیته رسیدگی به وضعیت 
پارازیت ها درخواســت کرد با توجه به سرطان زابودن پارازیت ها، تصمیم دیگری برای مقابله 
با تهاجم فرهنگی اتخاذ شــود». رضا ملک زاده، معاون تحقیقات وزارت بهداشــت نیز مقام 
مســئول دیگری بود که با اشــاره به آســیب های جدی پارازیت ها تأکید کــرد: این پارازیت ها 
می تواند حتی منجر به تولد فرزندان ناقص یا سقط جنین شود. پیش از آن نیز البته کمیته ای 

به دستور رئیس جمهور برای بررسی تأثیر امواج پارازیت تشکیل شده بود. 

 تیم چهارنفره
اولین بار محمود واعظی، وزیر ارتباطات و فناوری اطلاعات در جلســه اتاق بازرگانی از دســتور 
ویژه رئیس جمهور به چهار عضو کابینه برای بررســی امواج پارازیــت و خطرات و تهدیدهای آن 
برای ســلامت شــهروندان خبر داد. این چهار عضو کابینه علی اکبر صالحی، رئیس سازمان انرژی 
اتمی، محمود واعظی، وزیر ارتباطات و فناوری اطلاعات، سیدحسن هاشمی، وزیر بهداشت، درمان 
و آموزش پزشــکی و حســین دهقان، وزیر دفاع بودند. شــاید در نگاه اول کنار هم قرارگرفتن این 
چهار دســتگاه برای بررســی مســئله پارازیت عجیب به نظر می رســید اما هرکدام از این افراد به 
دلیل مشخصی در این کمیته حاضر بودند: وزارت ارتباطات و فناوری اطلاعات طبیعتا نزدیک ترین 
وزارتخانه به این پرونده بود و وزارت بهداشــت نیز احتمالا می توانست نظر کارشناسی درباره تأثیر 

پارازیت هــا بر ســلامت ارائه کند. دلیل عضویــت علی اکبر صالحی و وزیر دفــاع را اما با خواندن 
مصاحبه «شرق» با مصطفی ترک همدانی در همین شماره خواهید فهمید. 

 هفت نقطه در تهران
در هفته هــای جــاری با بالاگرفتن دوبــاره بحث ها درباره پارازیت ها و تأثیرشــان بر ســلامتی 
شهروندان، محمدجواد آذری جهرمی، وزیر ارتباطات در گفت وگویی با روزنامه اعتماد تأکید می کند 
که مجوزی تحت عنوان ارسال پارازیت وجود ندارد و وزارت ارتباطات نیز هیچ مجوزی به سازمانی 
در این رابطه نداده اســت. جهرمی پیش از این مصاحبه و در ســفرش به شیراز خبر داد وضعیت 
فرکانســی پارازیت ها به شــکل زنده در سطح شهرها نشان داده می شود تا شــهروندان از آن آگاه 
شوند. شیراز همان شهری است که در دی ماه سال ۹۵ شاهد تجمع عده ای از مردم در اعتراض به 
انتشار پارازیت در فضای شهر مقابل استانداری فارس بود. تجمعی که با وعده استاندار فارس برای 
تشکیل کمیته علمی دراین باره پایان یافت. سیدعبدالرزاق موسوی، عضو شورای شهر شیراز نیز در 
اردیبهشت ماه و در صحن علنی شورا به پارازیت ها در این شهر معترض شده و گفته بود: «بالاترین 
میزان امواج پارازیت کشــور در شــیراز وجود دارد. وجود پارازیت ها با دوز بالای امواج مایکروویو، 
شیراز را به دستگاهی مانند ماکروفر تبدیل کرده که در حال پخت وپز مردم این شهر است». ادعایی 
که به شــکل مستقل توســط یکی از گروه های علمی دانشگاهیان شیراز تأیید شــده بود. روزنامه 

شهروند نیز در اقدامی جالب نقشه ای از دکل های پارازیت در شهر تهران منتشر کرد که نشان می داد 
پارازیت ها حداقل در هفت نقطه شــهر تهران یعنی لویزان، شهرک اکباتان، شهرک غرب، جام جم، 
 تهران پارس،  هفت تیر و میدان شهدا منتشر می شوند. مناطقی که هر روز شاهد اسکان و عبورومرور 
چند  میلیون شهروند ایرانی هســتند. ماجرای پارازیت ها و سؤالات بی پاسخی که درباره آن وجود 
دارد، بستر مناسبی را برای پخش شایعات فراهم کرده است. یکی از این شایعات نقش پارازیت ها 
در وقوع خشک ســالی در ایران بود که ســال گذشته به شکل وســیعی در سطح جامعه پخش و 
البته با پاسخ کارشناسان هم روبه رو شد. علی اکبر شمسی پور، دانشیار دانشکده جغرافیای دانشگاه 
تهران همان زمان در گفت وگو با ایسنا این ادعا را رد کرد و گفت «پارازیت هایی که به صورت موج 
کوتاه و بلند تلویزیونی با آنها مواجه هستیم، در مقایسه با گستردگی مکانی سامانه های جوی بسیار 
کوچک مقیاس هستند و اثر پراهمیتی بر سامانه های جوی ندارند بنابراین پارازیت ها نمی توانند روی 
خشک ســالی ها اثر داشته باشند». بااین حال تأثیر به شــدت مخرب پارازیت ها بر سلامت انسان ها 
شایعه نیست. ادعایی علمی برآمده از تحقیقات دانشگاهی است که نمونه هایی از آن در ایران به 
انجام رسیده است. مستنداتی که در سال های ۹۳ و ۹۴ توسط مصطفی ترک همدانی و همکارانش 
به دادگاه پارازیت ارائه شدند. دادگاهی که پس از دو سال کنکاش با رسیدن به نقطه صفر بی نتیجه 

پایان یافت و در ادامه همین صفحه درباره جزئیاتش بیشتر خواهید خواند.

ناگفته هاى دادگاه پارازیت

مصطفی ترک همدانی، متولد ۱۳۵۴، وکیل پایه یک دادگســتری است 
که در ۱۰ سال گذشته به عنوان وکیل یا شاکی در چند پرونده مهم حاضر 
بوده اســت. برخی از این پرونده هــا مانند پرونده تأمیــن اجتماعی و 
سعید مرتضوی رنگ وبوی سیاسی داشته اند و برخی دیگر مانند پرونده 
شیرهای آلوده به پالم و بنزین پتروشــیمی بیشتر اجتماعی بوده اند. در 
پرونده شیرهای آلوده به پالم، همدانی و همکارانش موفق شدند تخلف 
چند شــرکت در استفاده از روغن پالم در شــیر را به اثبات برسانند و با 
رســانه ای کردن آن اســتفاده از پالم در صنعت لبنیات را محدود کنند. 
پرونــده بنزین پتروشــیمی نیز اگرچه بــه نتیجه نرســید و همچنان باز 
اســت، اما در فضای رسانه ای کشور ســروصدای زیادی به پا کرد و در 
نتایج منجر به حذف این بنزین ها از چرخه ســوخت کشور شد. پرونده 
مرتضوی نیز اگرچه آنچنان که همدانی و همکارانش می خواستند پیش 
نرفت، اما در نهایت منجر به زندانی شدن مرتضوی شد. اما در میان این 
پرونده ها  یک پرونده بود که کمتر کســی ســراغ آن رفته و از وجودش 
آگاهی دارد. ســال ۱۳۹۳ همدانی و همکارانش علیه ســازمان تنظیم 
مقررات رادیویی وزارت ارتباطات و فناوری اطلاعات شــکایت کردند 
تا منشــأ پارازیت هایی که برای ایجاد اختلال در امواج ماهواره ســاطع 
می شوند، مشخص و از انتشار آنها جلوگیری شود؛ پرونده ای که با وجود 
پیگیری های بســیار و گزارش های متقن سازمان های درگیر، نه منجر به 
شناســایی نهاد ساطع کننده پارازیت ها شــد و نه توانست از انتشار آنها 
جلوگیــری کند. بااین حال اعلام خبر ورود وزارت ارتباطات به مســئله 
پارازیت ها از ســوی وزیر ارتباطات بهانه ای شــد تا با ترک همدانی به 
گفت وگو بنشــینیم و از جزئیات پرونــده ای کــه او و همکارانش علیه 

پارازیت ها دنبال کردند، آگاه شویم. 

 با توجه به اینکه یکی، دو سال از نزدیک درگیر پرونده پارازیت ها  �
بوده اید، برای شــروع بد نیســت از اینجا شــروع کنیم که مســئله 

پارازیت ها از کجا آغاز شده؟ 
پیشینه و پایه و بنیان مســئله پارازیت ها به سال ۱۳۷۳ بازمی گردد. 
در آن سال قانون ممنوعیت به کارگیری تجهیزات ماهواره ای در مجلس 
به تصویب رســید. طبیعتا در آن زمان این پدیده، پدیده ای نو بود. اینکه 
صــدا و تصویر از ماهواره ها و بدون نظــارت و کنترل برای مخاطبان در 
سراســر جهان از جمله ایران ارسال شــوند، اتفاق تازه ای بود و همین 
باعث نگرانی هایی  میان مســئولان و نمایندگان مجلس شــده بود که 
قرار است چه اتفاقی رخ دهد. بنابراین این قانون واکنشی به این نگرانی 
بود هرچند  در آن زمان ماهواره آنچنان فراگیر نشده بود و تجهیزات آن 
هم آنالوگ و محدود بود و چند کانال خبری هم بیشــتر قابل دسترس 
نبود و در واقع وجه سیاســی مســئله بر وجه فرهنگی و اجتماعی آن 
می چربید. به مرور زمــان تجهیزات ماهواره ای فراگیری بیشــتری پیدا 
کــرد و از آنالوگ بــه دیجیتال تبدیل  و کانال های قابــل دریافت آن نیز 
بیشــتر شد که بعضا محتوای بزرگ ســال و مستهجن هم داشتند که به 
ادعای مخالفان ماهواره درباره لزوم ممنوعیت آن قوت بخشید. اما این 
قانون برای اجرای آن هدف کفایت نمی کرد و نیاز به اجرای راهکارهای 

موازی دیگری هم بود. 
یکــی از این راه ها مقابله و مبــارزه با امواج ارســالی از ماهواره ها 
به ســمت زمین بود. ایــن مقابله و مبارزه هم طبــق تحقیقاتی که در 
روند دادگاه انجام شــد، به دو دسته تقســیم می شود. روش اول انتشار 
امواج الکترومغناطیســی به شکل وســیع در محدوده هدف است که 
باعث می شــود تجهیزات گیرنده امواج دچار اختلال در گیرندگی شود 
و امواجی که از ماهواره به ســمت زمین ارسال می شوند، به تجهیزات 
گیرنده نرسد. روش دوم هم شلیک امواج به سمت منبع ارسال امواج 
یعنی ماهواره هاســت که باعث اختلال و آســیب در فرســتنده اصلی 
می شــد. اجرای شــیوه دوم همان طور که می دانید، کشــور ما را دچار 

مشکلاتی کرد چراکه ایران به کنوانسیون های بین المللی پیوسته است 
که قواعد و مقررات حوزه امواج ماهواره ای را به رســمیت شــناخته و 
محترم می شمارد، بنابراین نمی توانست ماهواره ها را هدف قرار دهد . 

 یعنی حمله به فرستنده ها؟  �
بله، بالاخــره این کار ممکن بــود ولی پس از آنکــه مخالفت های 
جهانی با آن صورت گرفت و کشورهای دیگری هم که از آن ماهواره ها 
اســتفاده می کردند متضرر شــدند و هزینه هایی برای کشور ایجاد شد، 
از این شــیوه صرف نظر شــد. بنابراین تنها راه حل باقی مانده استفاده از 
شــیوه اول یعنی ایجاد اختلال در گیرنده های زمینی بود که اجرای آن 
درحال حاضر هم ادامه دارد. در واقع صورت مسئله این بود که توضیح 
دادم. بالاخره امروز ۲۵ ســال اســت که از اجرای این قانون می گذرد و 
نتایج آن نیز قابل بررســی اســت. منتقدان هم حرف مشــخصی دارند 
و می گوینــد حرف ما نیســت که باید فرهنگ خودمــان را کنار بگذاریم 
و هرچیزی را بپذیریم. تجربه هم نشــان داده اســت کــه چنین اتفاقی 
در فرهنــگ ایرانی رخ نمی دهد. چنان که همان تجربه نشــان داده که 
تلاش این چنینی بــرای ممنوعیت ماهواره چندان موفق نبوده اســت. 
چه مجازاتش، چه ممنوعیتش، چــه پارازیتش و چه آن عملیات راپل 
هیچ کدام باعث نشــده است که مردم از ماهواره استفاده نکنند. این به 
معنی انکار آســیب های ماهواره نیســت، اما راه حلش هم این نیست. 
برخی از منتقدان این گونه روش ها معتقد هســتند آســیب هایی که این 
شــیوه مقابله با ماهواره دارد بسیار بیشــتر از آسیب های خود ماهواره 
اســت؛ چه از بعد اجتماعــی که تصور کنید وقتی فــردی به این دلیل 
دستگیر می شــود پرونده دار و دچار سوءپیشینه می شــود و چه از بعد 

بیماری هایی که ممکن است به دلیل این پارازیت ها به وجود بیاید. 
 به مسئله پرونده پارازیت ها برگردیم. شما از چه زمانی درگیر این  �

پرونده شدید؟ 
از سال ۱۳۹۳ بود که به همراه یکی از دوستان علیه سازمان تنظیم 
مقــررات رادیویی که از زیرمجموعه های وزارت ارتباطات اســت، اقامه 

دعوی کردیم. 
 چرا سازمان تنظیم مقررات رادیویی؟  �

این ســازمان اساسنامه و وظایف مشخصی دارد. هر چیزی در کشور 
ما متولی خاص خودش را دارد و ســازمان تنظیم مقررات رادیویی هم 
متولی فضای فرکانسی کشور اســت. در واقع یک سازمان مشخص در 
زیرمجموعه وزارت ارتباطات است که به موجب ماده ۸ اساسنامه اش 
مکلف به نظارت بر فضای فرکانسی کشور است. ما نمی توانستیم علیه 
کســی که نمی دانیم کیست و چیست به عنوان مسبب پارازیت ها اقامه 
دعوی کنیم. بنابراین علیه سازمانی که به شکل رسمی و قانونی متولی 

این بخش است، شکایت کردیم. 
 چــه زمینه ای برای طرح این شــکایت داشــتید؟ منظورم این  �

اســت که بر چه مبنایی به این نتیجه رســیدید که می توانید مدعی 
آسیب زابودن پارازیت ها شوید؟ 

تحقیقات و ادعاهایی پیش از اقدام ما مطرح شده بود. خانم ابتکار 
زمانی که در شــورای شــهر تهران بودند، تحقیقات مفصلی دراین باره 
انجــام داده بودنــد که مــلاک کار برای اقدام ما شــد. در ســال ۹۳ و 
پیــش از آنکه ما اقامه دعوی کنیم نیز معاون ســازمان محیط  زیســت 
در مصاحبــه ای به این نکته اشــاره کرده بود که پارازیت ها ســرطان زا 
هســتند. بنابراین شــواهد مختلفی وجود داشــت که این مسئله جدی 
اســت، اما وقتی دیدیم که مســئولان ســازمان محیط  زیست با وجود 
اینکه در مصاحبه با رســانه ها بر این حقیقــت تأکید می کنند، اما اقدام 
عملــی علیه آن انجام نمی دهند، تصمیــم گرفتیم به وظیفه خودمان 
عمــل کنیم و این اقامه دعــوی را انجام دهیم. در واقــع هر فردی در 
جامعه می توانســت اقدام به این کار کند اما شاید به دلیل آشنایی ما با 
قوانین حقوقی امکان داشــت که ما بهتر به نتیجه برسیم. بنابراین ما از 

سازمان تنظیم مقررات رادیویی شکایت کردیم و شکایت ما به شعبه ۷ 
بازپرسی دادسرای کارکنان دولت ارجاع شد. بازپرس محترم دستورات 
خوبی برای تحقیقات درباره صحت و سقم خطرات پارازیت صادر کرد. 

 مقاومتی در این باره انجام نشد؟  �
کشــمکش هایی صورت گرفت. در واقع بازپرس اول پرونده نظرش 
بر صدور قرار منع تعقیب بود، اما معاون دادســتان نظرش این بود که 
تحقیقات کامل تری صــورت بگیرد و بازپرس جدیــد پرونده تحقیقات 

کامل تری انجام داد. 
 دلیل اینکه معاون دادســتان خواستار تحقیقات بیشتر بود، چه  �

بود؟ 
 خــب معاون دادســتان می گفت که نمی توان بــدون تحقیقات به 
همین راحتی مســئله را کنار گذاشــت و قرار منــع تعقیب صادر کرد. 
بنابرایــن پرونده برای تحقیقات به بازپرســی برگردانده شــد و بازپرس 
جدیدی که به شــعبه آمده بود، یعنی جناب آقای ســعادت مهر، بنا بر 
وظیفه ای که داشــتند، دو استعلام از سازمان تنظیم مقررات رادیویی و 

سازمان محیط  زیست گرفتند. 
 پاسخ استعلامات چه بود؟  �

ســازمان محیط  زیســت دراین باره صراحتا اعلام نظــر کرد و گفت 
پارازیت ها خطرآفرین و زیان آور هســتند و تحقیقات مستقل خود را نیز 

در اختیار بازپرس قرار داد. 
 سازمان تنظیم مقررات رادیویی چطور؟  �

سازمان تنظیم مقررات دفاع عجیبی کرد. این سازمان در پاسخ خود 
اعلام کرد پارازیت ها منبع تابشــی محسوب می شوند پاسخ گویی درباره 

آنها به سازمان انرژی اتمی مربوط است. 
 چه ارتباطی با سازمان انرژی اتمی داشت؟!  �

ما هم به همین موضوع اعتراض کردیم و معتقد بودیم این شــکل 
پاســخ گویی نوعی فرافکنی اســت. بازپرس پرونده نیز تا حدودی با ما 
هم نظر بود و به همین دلیل درخواست تحقیقات مفصل تری از محیط  
زیســت کرد. در ایــن مرحله آقای دکتــر ابطحی از دانشــگاه صنعتی 
اصفهان و مؤسســه بصیر با همکاری ســازمان محیط  زیســت در سه 
مرحلــه تحقیقات ابتدایی، متوســط و تکمیلی را به این ســازمان ارائه 
کرد و نتیجه این تحقیقات نشــان می داد که امواج پارازیت خطرآفرین 

هستند. 
 چه مواردی در این گزارش ها مطرح  شــده بود؟ دوست داریم  �

جزئیات بیشتری دراین باره بدانیم.
 برای اینکه بتوانم ســاده و سرراســت توضیح دهم، اجازه دهید که 
مثــال بزنم. زمانی که اولین بار تلفن های همراه به تهران آمد  چند دکل 
محدود برای اتصال این ارتباطات وجود داشــت و حتما باید در ارتفاع 
مناســبی قرار می گرفتید تا تلفن همراه تان آنتن داشــته باشد. از آن سو 
هــم این دکل ها با توان بیشــتری امواج را ارســال و دریافت می کردند 
که هم در محدوده ای که دکل واقع شــده بود و هم در محدوده ای که 
تلفن همراه استفاده می شد، آسیب هایی ایجاد می شد. به مرور هنگامی 
که دکل ها بیشــتر شــدند، نیازی به افزایش شــدت امــواج نبود و این 
مشــکلات کاهش پیدا کرد. درباره این پارازیت ها هم همین اتفاق افتاد. 
در ابتدا دســتگاه های انتشار پارازیت که به آن جَمِر می گویند، کم بود و 
با شــدت و قدرت بیشتری فعالیت می کردند. با گذشت زمان هم تعداد 
این دستگاه ها بیشــتر شــد و هم اینکه گزارش هایی درباره عبورومرور 
و چرخانــدن آنها در ســطح شــهر دریافت شــد. یعنی از یک ســو ما 
گزارش هایی داشتیم که اگر این دستگاه ها در فاصله کمی با موجودات 
زنده قرار بگیرند، آســیب زا هستند و از طرف دیگر گزارش هایی دریافت 
می کردیــم که این دســتگاه ها از فاصله چندمتری مــردم در خیابان ها 
درحــال گردش هســتند. تصاویری هم دراین باره وجود داشــت که در 

اختیار بازپرس پرونده قرار گرفت. 

 پاسخ بازپرس چه بود؟  �
بازپــرس محترم بــه نقطه صفر رســید. در واقع به مــن گفت که 
همدانی، ممکن است این پارازیت ها آسیب زا باشند، اما نیازمند شکایت 
فردی هستیم که از این پارازیت ها آسیبی دیده باشد و به عنوان بزه دیده 
در پرونده حاضر شود. خب یافتن چنین فردی ممکن نبود چون نمی شد 
ثابــت کرد کــه این یا آن بیماری یا مشــکل جســمی و روحی به دلیل 
پارازیت ها به وجود آمده اســت. بااین حال، ما اعتراض کردیم و پرونده 
بــه دادگاه رفــت. دادگاه محترم هم به اعتراض ما به خوبی رســیدگی 
کرد و اســتعلام دوباره ای از سازمان محیط  زیســت و سازمان پزشکی 

قانونی گرفت. 
 پاسخ سازمان پزشکی قانونی چه بود؟  �

ســازمان پزشکی قانونی هم حاضر نشــد بگوید این امواج بی خطر 
هستند. اما مشــکل همین بود که بزه دیده ای وجود نداشت که بتوانیم 
بــه دادگاه ارائه و ثابت کنیم دلیل این بیماری یا مشــکل دقیقا ارســال 

پارازیت ها بوده است. 
 این مسئله مربوط به چه سالی است؟  �

ســال ۱۳۹۴. در واقع مســئله ناتمام ماند تا هفته گذشته که مقام 
معظم رهبری بعد از نامه ای که برخی از پزشــکان به ایشــان نوشتند، 

دستور دادند شورای امنیت ملی به مسئله ورود کند. 
پــس از آن هــم دیدید که وزیــر ارتباطات در توییتر نوشــت وزارت 
ارتباطات پیگیــر اندازه گیری امواج خواهد بود. البته در دانشــگاه های 
مختلف کشــور هم تحقیقات مفصلــی در این موارد انجام شــده، اما 

متأسفانه به فضای دانشگاهی محدود مانده است. 
 در  مدتی که پیگیر پرونده بودید هیچ اســمی از دستگاه یا نهاد یا  �

فردی که این پارازیت ها را ارسال می کرد، به میان آمد؟ 
 (با مکث بســیار) چرا. سمت وسوی ارسال این امواج به سمت یک 
نهــاد خاص بــود. از چند نماینده مجلس هم شــنیدم که از وزیر دفاع 
خواســته بودند که این موضوع را پیگیری کند که ایشان پاسخ داده بود 

این موضوع به ما ارتباط ندارد.
 در واقع چنین مســئله ای اثبات شــدنی نیست. همان طور که گفتم، 
فضای فرکانســی کشــور متولی دارد. ما نمی توانیــم بپذیریم که فرد یا 
نهــادی بدون اجازه ایــن نهاد متولــی یعنی ســازمان تنظیم مقررات 
رادیویی، دســتگاه خود را بر فراز دســتگاه bTS مخابــرات نصب کند. 
یعنی برای شما قابل قبول اســت که کسی از دکل مخابرات بالا برود و 

دستگاهی را آنجا نصب کند؟ 
 یعنی چنین اتفاقی افتاده است؟  �

در گزارش هایی که به دادگاه ارائه شد، چنین مسئله ای مطرح شده 
بود و تصاویری هم از این دستگاه ها وجود داشت. 

  وجود این پارازیت ها در دادگاه به اثبات رسید؟  �
طبق گزارش های واصله این اتفاق افتاد. در واقع کســی وجود این 
دســتگاه ها را منکر نشــد و سازمان محیط  زیســت هم در گزارش خود 
به آن اشاره کرد. بالاخره ســازمان محیط  زیست یک سازمان مرجع در 

کشور است. 
علاوه بر آن پاســخ این ســؤال تا حدود زیادی برای خود مردم هم 
روشــن است. شما از من بپرسید الان شب است یا روز؟ من از پنجره به 
بیرون نــگاه می کنم و جواب می دهم. همین حالا هم شــما می توانید 
دستگاه ماهواره را روشن کنید و ببینید که این پارازیت وجود دارد یا نه. 

 حالا که وزیر ارتباطات پیگیر این مسئله شده، امیدوار هستید که  �
نتیجه ای حاصل شود؟ 

آقای آذری جهرمی ســومین و آخرین وزیری است که به پرونده های 
اجتماعی که من و همکارانم پیگیری کرده ایم، ورود کرده است. 

در دو پرونــده قبلــی پرونده شــیرهای آلوده به پالــم و پرونده 
بنزین های پتروشیمی بودند. در پرونده شیرهای آلوده به پالم نتیجه 

این شــد که وزیر محترم بهداشــت همان زمان به خطرآفرین بودن 
این ماده اشــاره کردند و معاون ایشان و ســازمان استاندارد نیز نظر 
ما و ایشــان را تأیید کردند اما معاون غذا و دارو زیر بار انتشار اسامی 
شــرکت های متخلف نرفت و هرچه اصرار کردیم حاضر نشــد این 

کار را بکند.
 بنابراین ما مجبور شدیم با دستور مقام قضائی، اسامی شرکت ها 

را منتشــر کنیم. در پرونده بنزین آلوده یا همان بنزین پتروشیمی که 
کماکان بســته نشده اگرچه مقامات حاضر به پذیرش آن نشدند، اما 
در عمل شــاهد بودیم که این بنزین ها را کنار گذاشــتند. این سومین 
پرونده از این جنس پرونده هاســت که با واکنــش یک وزیر روبه رو 
شده و با توجه به اینکه ســازمان مقررات رادیویی زیرمجموعه این 

وزارتخانه است، امیدواریم به نتیجه برسیم.

محمود سعادتى . کارشناس مدیریت بازرگانى

 روح االله فکورى

یادداشتی بر گفت وگوی «شرق» با معاون توسعه روستایی 
غافل هستیم

چنــد روز پیــش در روزنامه «شــرق» مصاحبه ای  با معــاون محترم 
توسعه روستایی و مناطق محروم کشــور خواندم. در این یادداشت، بنا بر 
تجربه زیســته و آشنایی نزدیک به مشــکلات زندگی در روستا به ذکر چند 
نکته درباره مصاحبه مذکور می پردازم. ســال پیش از طرف یکی از ادارات 
دولتی در اســتان کردستان که متولی اشتغال است، یک هیئت کارشناسی 
به روســتای ما اعزام شــده بود. اهالی روســتا، پس از تجمع در مســجد، 
متوجه می شــوند که هدف هیئت، آگاهی بخشی و آشناکردن مردم روستا 
با تســهیلات دولتی و اعطای وام برای کمک به کارآفرینی و ایجاد اشتغال 
اســت. توضیحات مبسوطی از سوی کارشناســان به حضار ارائه می شود. 
گفته می شــود در صورت وجود طرح پیشنهادی و توجیهی، تسهیلات به 
صورت فردی  یا گروهی و در قالب تعاونی قابل پرداخت اســت. در پایان 
یک پیرمرد از میان جمعیت دست بلند می کند تا سؤالی بپرسد. پیرمرد یک 
فرزند پسر در خانه دارد که فارغ التحصیل دکترا و درحال حاضر بی کار است 
و امسال هم تنها دخترش در مقطع فوق لیسانس فارغ التحصیل می شود. 
پیرمرد با زبان ســاده از کارشناس می پرسد «اگر شما به فکر ایجاد اشتغال 
و درآمــد برای ما هســتید، چرا خــود دولت کارخانه نمی ســازد که ما در 
کارخانه اش به کار مشغول شویم؟». سؤال پیرمرد روستای ما از این جهت 
تأمل برانگیز اســت که در برگیرنده ابهام و ســؤالی است که برای خیلی از 
روستاییان جواب آن مشخص نیست. روستاییان احساس می کنند که دولت 
با طرح های خود از قدیم خواســته از زیر بار مســئولیت خود شانه خالی 
کند و می گویند خیلی از این طرح ها پیچیدگی های اشتغال و درآمدزایی در 
روستا را در نظر نمی گیرند. در طول سالیان، اینان به چشم خود دیده اند که 
چه طرح هایی به چه سرنوشــت هایی دچار شده اند. در مصاحبه روزنامه 
«شــرق»  هم، نتیجه مثبت پرداخت تســهیلات و وام به روســتاییان برای 
ایجاد اشــتغال از نظر پاسخ دهنده قطعی نیست. با خواندن متن مصاحبه 
این پرسش به ذهن خواننده خطور می کند که این چه طرحی است که قرار 
اســت  میلیاردها تومان برای آن هزینه شود، اما حاصل آن چندان مطمئن 
و حساب شده نیســت؟ در توسعه روستا جنبه اجتماعی و اقتصادی مورد 
نظر  و هدف آن افزایش کیفیت زندگی روســتاییان است. ترجیع بند نسخه 
خیلی از کسانی که در زمینه توسعه روستایی در ایران اظهارنظر می کنند و 
در مصاحبه مذکور هم تکرار شده، راه اندازی کارگاه ها و کارخانجات صنایع 
تبدیلی است؛ فارغ از اینکه ایجاد این صنایع در روستاها تا چه حد اقتصادی 
و پایدار خواهد بود؟ مشــکلات بر سر راه توسعه روستایی در ایران، مشابه 

خیلی از نمونه ها در کشورهای دیگر است. 

سایه روشن

اباذر آذربون

حمید محمدى 
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