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ارتش تابع دولت مدني

پاكستان، كشوري است كه تا نامش مي‌آيد به ياد ��
كودتا مي‌افتيم. تاريخش مملو از كودتا و نشست و 
برخاست ژنرال‌ها بوده؛ ژنرال‌هايي كه براي كشورشان 
تيغ دو لبه‌اند، يك لبه‌شان همت در راه استقلال از 

هند و لبه ديگرش كودتا پشت كودتاست. 
پاكستان در س��ال1947 از هند استقلال يافت. 
موفقيتي ك��ه بارش ب��ر دوش ژنرال‌ها ب��ود. براي 
همين هم آنها پس از اس��تقلال غنيمت‌هاي خود 
را جويا ش��دند. اولين غنيمتي هم كه گيرشان آمد 
رياست دولت بود. ژنرال »اسكندر ميرزا« نخستين 
رييس‌جمهور با لباس نظامي، اعلام تشكيل دولتي 
اس�المي كرد؛ اعلام��ي ك��ه خروس‌خوانش ديري 
نينجاميد چ��را كه پس از مدتي هم‌قط��ار او ژنرال 
»محمد ايوب‌خان« عليه رييس‌جمهوري دست به 

كودتا زد. 
ايوب‌خ��ان، در كودتاي��ى ب��دون خون‏ريزي در 
27 اكتبر 1958، قدرت را در اين كش��ور به دست 
گرفت و اسكندر ميرزا مجبور به كناره‏گيري شد. او 
كه ابتدا فرماندهي ارتش و س��پس وزارت دفاع را بر 
عهده داش��ت، قبل از كودتا جانشين رييس‌جمهور 
بود. پس از كودتا، او با در اختيار گرفتن سمت‏هاي 
رياس��ت‌جمهوري و نخس��ت‌وزيري، در پاكس��تان 
حكومت نظامي اعلام كرد. ايوب‏خان، اگرچه هفت 
سال بعد در انتخابات رياست‌جمهوري 1965ميلادي 
به پيروزي رس��يد، اما به تدريج به س��بب افزايش 
مش��كلات اقتص��ادي و سياس��ي، با ش��ورش‏هاي 
مردمي روبه‌رو ش��د. بنابراين تصميم گرفت برخي 
از آزادي‌هاي اجتماع��ي را احيا كند. اين بود كه به 
ايجاد هسته‌هايي به نام واحدهاي دموكراتيك بنياني 

پرداخت. 
ب��ه دنب��ال اي��ن ناآرامي‌ه��اي اجتماع��ي، در 
23مارس1969 ژنرال يحيي‌خان كه رياس��ت ستاد 
ارتش را بر عهده داشت عليه رييس‌جمهوري دست 
به كودتا زد و نام رسمي »جمهوري فدرال اسلامي 

پاكستان« را براي كشور برگزيد. 
او و اطرافيان��ش درصدد اين بودند كه با معرفي 
كردن پاكستان به عنوان پناهگاه مسلمانان شبه‌قاره 
هند، بتوانند با بسيج مسلمانان، توازن قوا در منطقه 
را ب��ر هم زنن��د و آرزوي »تحكيم پايه‌هاي خود در 
مناطق مسلمان‌نش��ين هند« را به واقعيت تبديل 
كنند؛ آرزوي��ي ك��ه در 1971 فروريخت و جدايي 
بن��گلادش، آن س��ال را براي پاكس��تانيان، بدل به 
يوم‌النكبتي فراموش‌نش��دني كرد. به دنبال سقوط 
بنگلادش، دولت يحيي‌خان استعفا داد و در پي آن 
نسيم دولت غيرنظامي در پاكستان شروع به وزيدن 

كرد. 
نخس��ت‌وزيري »ذوالفقار علي‌بوتو« به پاكستان 
جاني تازه بخشيد؛ جاني كه بعد از مدتي كوتاه سكته 
به خود دي��د. در پنجم ژوئ��ن 1997 دولت بوتو با 
كودتايي به رهبري »ژنرال ضياءالحق« سرنگون شد 

و نخست‌وزير ديروز، اعدام شد. 
دول��ت بوتو ك��ه س��رآغاز ورود غيرنظاميان به 
عرصه سياس��ي محسوب مي‌ش��د چنان وحشتي 
بر دل ضياءالحق و همكاران��ش انداخت كه پس از 
تصاحب قدرت، تمام فعاليت‌هاي سياسي و حزبي را 
منحل و قدغن كردند؛ ممنوعيتي كه 11سال بيشتر 
عمر نكرد، زيرا ظاهرا ژنرال‌ها انحصار قدرت را براي 
مدت زماني طولاني در دس��ت دوس��ت ديروز خود 
نمي‌پسنديدند و جناب رييس‌جمهور در 17 آگوست 
1988 ب��ه اتفاق 29 نفر از همراهان‌ش��ان از جمله 
»آرنولد رافل« سفير آمريكا در پاكستان و »هربرت 
واسون« نماينده پنتاگون در پاكستان، كشته شدند. 
مرگ مش��كوك او جنگ س��ردي طاقت‌فرسا بين 
ژنرال‌ها بر سر قدرت راه انداخت؛ رقابتي كه در سال 
1999سنگيني سايه آن براي همگان محسوس شد؛ 
رقابتي كه بار ديگر در س��ال 1999س��ر باز كرد. در 
اين سال پرويز مشرف عليه نخست‌وزير شريف يك 

كودتاي موفق را رهبري كرد. 
نواز شريف كه به دنبال ايجاد شكاف بين نظاميان 
بود سعي كرد با انتصاب خواجه زين‌الدين به رياست 
»آي‌اس‌آي« ت��وپ را به زمين نظاميان بيندازد و با 
سرگرم كردن آنها دولت خود را از كودتا مصون نگاه 
دارد. اما حريف، حيله‌گر‌تر از اين حرف‌ها بود. مشرف 
دولت نواز شريف را سرنگون كرد و خود او را هم به 
تبعيد فرستاد. از آن پس مشرف، با خيالي آسوده به 
حكومت كردن بر اين كشور پادگاني پرداخت. اما او 
هم نتوانست درك كند كه صندلي رياست‌جمهوري 

در پاكستان، وفايي به كسي ندارد. 
م��رگ  ناق��وس   2007 س��ال  اواي��ل  از 
رياس��ت‌جمهوري ژنرال مش��رف به صدا درآمد و 
با بازگش��ت بي‌نظير بوتو به پاكستان، ضرباهنگ  
ش��ديد‌تري گرفت. اما هلهله‌هاي برخاسته از ورود 
بوتو پس از اندك‌زماني به شيون تبديل شد و مردم 
پاكس��تان حيرت‌زده به هم مي‌گفتند، بوتو كشته 
شد؛ تروري كه طالبان با تكذيب دخالت اعضايش 
در آن، اختلاف بين نظامي��ان و غيرنظاميان را به 
حد اعلاي خود رس��اند. از آن س��ال به بعد اين دو 
رقيب نب��ردي پنهان را عليه يكديگر آغاز كردند و 
طبل بي‌صداي آغاز آن را فاش شدن نامه آصف‌علي 
زرداري ب��ه دولت آمريكا زد؛ نامه‌اي كه حس��ين 
حقاني س��فير پاكس��تان در آمريكا حامل آن بوده 
و ح��ال خود نيز درگير احضار‌ه��اي پياپي دادگاه 
پاكستان است؛ دادگستري‌ای كه از نظر ايدئولوژيك 
قرابت‌هاي نس��بي با فرماندهان ارتش دارد و حال 
دل‌مشغولي‌اش محاكمه نخس��ت‌وزير و جانشين 

نخست‌وزير شده است. 

موانع دموكراسي در كويت 
اين جامعه كاملا با جامعه‌اي كه در اوايل دهه90 ��

قرن گذشته بود، تفاوت پيدا كرده است. همه چيز 
در اين كشور تغيير كرده است به جز قانون اساسي! 
براي مثال مصري‌ها در عرض 60س��ال پنجمين 
قانون اساسي خود را نوشته‌اند. ترك‌ها در عرض 30 
سال سومين قانون اساسي خود را نوشتند. خيلي از 
دولت‌هاي ديگر همين كار را مي‌كنند به استثناي 
كويت. از اين رو جامعه‌اي خود را در متوني حبس 
كرده و آنها را تا حد اصول تغييرناپذير بالا برده است 
حال آنكه اصل واقعي، بايد همان »تغيير« مي‌بود.                   
2- قان��ون انتخاب��ات نيز يكي ديگ��ر از آنهايي 
است كه بايد تغيير كند. نه فقط در مورد حوزه‌هاي 
انتخاباتي كه بارها تاكنون امتحان ش��ده است بلكه 
روش دست يافتن يك عضو منتخب به نمايندگي 
مردم. در حال حاضر يك عضو پارلمان كويت از ميان 
كساني كه در صحنه هستند يا از اكثريت برخوردارند 
انتخاب مي‌شود. اما اين ابتداي راه دموكراسي است. 
در اكثر جوامع دموكراتيك يك عضو پارلمان نماينده 
اكثريت يك بلوك انتخاباتي اس��ت. از اين رو در اكثر 
انتخابات‌ دو مرحله وجود دارد. كسي نمي‌تواند نماينده 
يك ملت باشد مگر آنكه از قبل توانسته باشد نماينده 
ي��ك حوزه انتخاباتي ب��وده و در آنجا نصف به اضافه 
يك را از آن حوزه به دس��ت آورده باشد. اما در كويت 
كس��ي چنين نمي‌كند. بلكه در اينجا نظامي حاكم 
است كه بيشتر ريشه‌هاي طايفه‌گرايي و منطقه‌گرايي 
را تقويت مي‌كند. از اين رو يك عضو پارلمان محبوس 
جريان‌هايي اس��ت كه از او حمايت كرده‌اند. )كه در 
واقع يك اقليت كوچك با طرفداراني اندك اس��ت( و 
بنابراين نمي‌تواند ادعاي نمايندگي اكثريت يك جامعه 

را داشته باشد يا از منافع عمومي جامعه دفاع كند. 
3- معضل سوم دموكراسي در كويت كه از همه 
تاثيرگذار بوده مساله تكثرگرايي است. در جهان اعم 
از ش��رق گرفته تا غرب و از شمال گرفته تا جنوب 
جايي را نمي‌توان پيدا كرد كه دموكراس��ي بدون 
تكثرگرايي شكل گرفته باشد. اين اصل به معناي 
اعتراف به پديده‌اي طبيعي در بين انسان‌هاست زيرا 
همه انسان‌ها از نظر منافع و مصالح با هم اختلاف 
دارند و داراي رويكردهاي سياسي متفاوتي هستند 
از اين رو مردمان يك كشور به‌رغم همه اختلافات 
خ��ود پيرامون ف��ردي يا حزبي ب��ا گروهي جمع 
مي‌شوند كه تشخيص مي‌دهند بهتر منافع‌شان را 
تامين مي‌كند. دموكراس��ي دو اصل دارد كه بدون 
آنها تحقق پيدا نمي‌كند؛ يكي صندوق‌هاي راي و 
ديگ��ري تكثرگرايي قانوني. يعني اعتراف به وجود 
احزاب و گروه‌ه��ا و تريبون‌هاي مختلف كه قانون 
آنها را به رسميت شناخته باشد و منافع متناقض 
گروه‌هاي مختل��ف را تامين كند. يعني قانوني كه 
جامعه را از قبيله‌گرايي و طايفه‌گرايي دور مي‌كند 
و موجب مي‌ش��ود تا از رويكردهاي نژادي و ديني 
فاصل��ه بگيرد. اگ��ر اين ركن يعن��ي كثرت‌گرايي 
قانوني وجود نداش��ته باش��د آن وقت جامعه دچار 
كثرت‌گرايي طايفه‌اي و قبايلي و منطقه‌اي مي‌شود. 
اما تا اين لحظه هنوز كس��ي حاضر نشده است به 
اهميت اين مس��اله اعتراف كند. از اين رو مفاهيم 
سياس��ي به‌خصوص وقتي حرف از »اپوزيسيون« 
مي‌زن��د در كويت ابهام‌آميز خواهد بود. براي مثال 
گفته مي‌ش��ود مجلسي را كه دادگاه قانون اساسي 
منحل كرد مجلسي با اكثريت مخالفان بود اما اين 
مفهوم دقيقي نيست زيرا اين اپوزيسيوني است كه 
روي آن چيزهايي كه »نمي‌خواهد« اتفاق نظر دارد 
اما روي آن چيزهايي كه »مي‌خواهد« نه. حتي بر 
س��ر چيزهايي كه نمي‌خواهند هم بين اين فرد و 
آن فرد اختلاف اس��ت. براي مثال عده‌اي به دنبال 
توسعه آزادي‌هاي مدني هستند )كه شعار جذابي 
است( اما كساني ديگر با شعارهاي ديني و فرهنگي 
در پي »محدود‌س��ازي« همين آزادي‌ها هس��تند. 
چگونه مي‌توان بين توس��عه آزادي‌ها و فشارهايي 
كه براي تدوين قوانيني تقريبا ش��خصي به منظور 
محدود‌س��ازي آزادي‌ه��ا آورده مي‌ش��ود، توافقي 
حاصل كرد؟ يا مي‌بينيم كس��ي خواستار آن است 
كه بين دارندگان مدارك تحصيلي دانش��گاهي با 
حافظان س��نت‌هاي قديمي تس��اوي برقرار شود. 
تعدد شيوه‌هاي مبارزه سياسي در ميان اپوزيسيون، 
موجب مي‌ش��ود تا آنها را يك اپوزيسيون موسمي 
نشان دهد زيرا مي‌بينيم بعضي مواقع مانند اشغال 
پارلمان ]توسط گروه‌هاي معترض[ سكوت مي‌كند 
ي��ا در جايي ديگر به دنبال چي��زي فراتر از اجراي 
قان��ون موجود اس��ت. بعضي از آنها سياس��ت را با 
موعظه درهم آميخته‌اند و معلوم نيست كدام يك را 
ترجيح مي‌دهند. وجود احزاب يعني اينكه گروه‌هاي 
مخالف براي خود س��راني دارند كه دولت آسان‌تر 
مي‌تواند با آنها گفت‌وگو يا حتي توافق كند. يا وقتي 
احزاب روي چيزي توافق كردند اين خاطر جمعي 
وجود داشته باش��د كه از سوي همه مراعات شود. 
در طول تجربه كويت گروه‌هاي مخالف هيچ برنامه 
جمعي روشني نداشته‌اند و حكومت‌هاي مختلف بر 

مبناي اين شخص‌گرايي عمل كرده‌اند. 
گروه‌ه��اي مخال��ف در كويت فاق��د درك لازم 
نيستند اما از فقدان شجاعت لازم براي مقابله با اين 
بن‌بست‌ها و طرح يك خواست فوق‌العاده لازم در اين 
كشور رنج مي‌برند. اين خواست همان‌طور كه گفته 
شد ايجاد تغييرات در همان اركان سه‌گانه‌اي بود كه 
بيان شد و در تجربه دموكراسي كويت معطل مانده 
است. از اين رو هر تجربه ديگري در اين كشور مانند 
پرواز در قفس است؛ يعني بدون پيداكردن راهي براي 
برون‌رفت از اين شرايط تنها از يك بحران به بحران 

ديگري مي‌رود. 
منبع :الشرق‌الاوسط
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ÁÁ ارتش پاكستان و پاكستان! در بررسي وقايع پاكستان‌‌‌
در دهه‌ه�اي اخير، ن�ام اين كش�ور از نيروهاي نظامي‌اش 
جدايي‌ناپذير است. چرا ارتش در پاكستان چنين قدرتمند 

به نظر مي‌رسد؟ 
به دليل نقشي كه نظامي‌ها در جدايي اين واحد سياسي از 
شبه‌قاره هند و تشكيل پاكستان داشته‌اند، ارتش اين سهم و 
حق را براي خود قايل است كه براي حفاظت از تماميت ارضي 
اين كشور، همواره قدرت سياسي را در دست داشته باشد. شايد 
بتوان گفت ارتش در دو كشور پاكستان و بنگلادش حرف آخر 
را مي‌زند. اين در حالي اس��ت كه در همين فاصله، دموكراسي 
در ش��به‌قاره هند اعتلا پيدا كرده به طوري كه امروز به عنوان 

بزرگ‌ترين دموكراسي جهان شناخته مي‌شود. 
ÁÁ چه شد كه پاكستان به عنوان يك كشور مستقل  روي‌‌‌

نقشه جهان، ظاهر شد؟ 
حدود 65 س��ال پيش طي مجموعه مبارزاتي كه در هند 
عليه استعمار انگليس انجام شد، پاكستان به رهبري محمدعلي 

جناح استقلال يافت. 
»قائم اعظم« با يك تفكر اصلاح‌طلبانه پاكستاني را به‌وجود 
آورد كه عمده جمعيت آن را مس��لمانان تش��كيل مي‌دادند. 
بخش عمده‌اي از مسلمانان شبه قاره به‌خصوص از نواحي سند 
و پنجاب به اين جغرافي��اي جديد مهاجرت كردند كه بعدها 
نامش را پاكس��تان گذاشتند و مركزيت آن را نيز شهر كراچي 

قرار دادند. 
بعد از ايجاد اين واحد جديد سياسي- جغرافيايي مهم‌ترين 
اتفاقي كه افتاد، جنگ ميان پاكستان و هندوستان بود كه اين 
جنگ نيز پاكستان را به دو بخش تقسيم كرد. به اين ترتيب بود 
كه پاكستان شرقي از پاكستان جدا شد و به علت اينكه جمعيت 

مسلمان بنگالي در آن مستقر شد »بنگلادش« نام گرفت. 
در جدايي بخش ش��رقي پاكستان از اين كشور و استقلال 
بنگلادش در سال 1971 كه به گواهي تاريخ، يكي از جنگ‌هاي 
خونين منطقه بود، نظاميان هر دو كشور هند و پاكستان نقش 

مهمي ايفا كردند. 
به نظر مي‌رس��د هرچند نظامي‌ها و ارتش پاكستان سعي 
داشتند كه با نفوذ در قدرت سياسي از كشور و تماميت ارضي 
آن دف��اع كنند، اما به گواهي تاريخ همين نوع نگاه و اش��تباه 
آنان سرانجام منجر به جدايي پاكستان شرقي از اين كشور تازه 

استقلال يافته بود. 
ÁÁ ش�ايد بتوان گفت نظامي‌گري يا توس�ل ب�ه زور براي‌‌‌

رسيدن به قدرت سياسي در كشورهاي منطقه مرسوم بوده 
چنانچه طي دهه‌هاي گذشته در تركيه، يمن و پاكستان اين 
اتفاق روي داده اس�ت. اما طي چند سال گذشته تركيه از 
اين مرحله عبور كرده و امروز اين احزاب سياسي هستند 
كه امور سياسي را در كشور به دست گرفته‌اند. چه اتفاقي 

در تركيه افتاد كه در پاكستان نيفتاد؟ 
تركيه با ورود به قرن 21 براي اين مساله تمرين كرد و امروز 
به مرحله‌اي رس��يده كه در اين كشور نظامي‌ها كار تخصصي 
خودش��ان را انجام مي‌دهند و ورودي به سياس��ت نمي‌كنند. 
به همين دليل حزب حاكم نيز توانس��ت در سياست داخلي و 
خارجي اقداماتي انجام دهد كه پيشتر در اين كشور كم‌سابقه 
بوده و به اين ترتيب امروز جايگاه تركيه نس��بت به گذش��ته 
تغيير كرده اس��ت. به نظر مي‌رسد جايگاه تركيه در مناسبات 
بين‌المللي به دليل اينكه نظامي‌ها به عنوان يك واحد سياسي 

عمل نكرده‌اند، وارد فاز جديدي شده است. 
در مقابل، مقايس��ه تركيه و پاكس��تان، شايد خيلي زود و 
خوش‌باورانه باش��د، اما تحولات اخير پاكستان مي‌تواند نشان 
دهد كه اين كش��ور س��عي دارد پا جاي پ��اي تركيه بگذارد. 
جمع جبري تحولات سياس��ي در پاكستان در دهه گذشته و 
بعد از رفتن ژنرال مش��رف، نشان‌دهنده سمت و سوي تازه‌اي 
در تحولات جديد در اين كش��ور اس��ت؛ تحولاتي كه ش��ايد 
همخواني با تحولات تركيه داشته باشد. تفاوت اصل ميان اين 
دو كشور، مس��اله زيرساخت‌ها و ظرفيت‌هاي اقتصادي است. 
از جمله مس��ايل مهم، فاكتور جمعيت است. پاكستان بيش 
از ‌170ميلي��ون نفر جمعيت دارد. زيرس��اخت‌هاي اقتصادي 
پاكس��تان نس��بت به تركيه ضعيف اس��ت. تركي��ه به دليل 
همجواري با اروپا از موقعيت ژئوپليتيك و كم بودن جمعيت، 
شرايط متفاوتي با پاكستان دارد، شايد به همين دلايل است كه 
اين روزها و پس از حضور پررنگ نظامي‌ها در حوزه سياس��ي، 
اين فرصت فراهم شده كه احزاب و سياسيون بتوانند توفيقاتي 
در بخش‌هاي مختلف به دست بياورند. همچنين بيش از دوهزار 

كيلومتر مرز مشترك با كشور پر مساله افغانستان، موضوعات 
سياسي و امنيتي با هند، ازجمله مشكلات ديگر پاكستان براي 

تغيير وضعيت داخلي است. 
ÁÁ اما آيا احزاب سياسي نيز به معناي واقعي در پاكستان ‌‌‌

رش�د كرده‌ان�د؟ هرچن�د ط�ي دهه‌ه�اي گذش�ته - در 
فاصله كودتاها - قدرت ميان احزاب مردم و مس�لم ليگ 
دست‌به‌دست شده است. اين مساله را چگونه مي‌بينيد. 

گردش نخبگان در پاكس��تان، همواره سخت بوده و شامل 
طيف وسيعي نمي‌شود. مجموعه افرادي كه در احزاب مطرح 
مثل حزب مردم و مسلم‌ليگ فعاليت مي‌كنند، افراد مشخصي 

هستند. 
دليل عمده به قدرت رسيدن خانم بي‌نظير بوتو در پاكستان، 
جايگاه خانوادگي او بوده است. بي‌نظير فرزند ذوالفقار علي و مادر 
ايراني‌اش نصرت بوتو، نخس��ت‌وزير و رييس حزب بود، به اين 

ترتيب بي‌نظير فرصت نخس��ت‌وزيري 
پيدا مي‌كند. در حال حاضر هم پس��ر 
بي‌نظير بوتو، »بيلاوال زرداري« رييس 
حزب مردم در پاكستان است. در حزب 
مسلم‌ليگ هم اوضاع به همين منوال 
است و شعبات بس��ياري در اين حزب 

شروع به فعاليت كرده‌اند. 
ش��ايد اگر گ��ردش نخب��گان در 
پاكستان به ترتيبي كه در ساير كشورها 
وجود داش��ت، ام��كان داش��ت، ديگر 
فرصتي براي حضور ارتش و نظاميان در 

صحنه سياسي به وجود نمي‌آمد. 
در نهايت مي‌توان گفت كه نبود زيرساخت‌هاي اقتصادي، 
شرايط ژئوپليتيك و محدوديت چرخش نخبگان در پاكستان 
باعث شده بود كه نهادي مثل ارتش به جاي خودش قرار نگيرد. 

ÁÁ مع�روف اس�ت كه پاكس�تان ب�ه يك�ي از زادگاه‌هاي‌‌‌
راديكاليسم تبديل شده است، از سوي ديگر گفته مي‌شود 
كه زنان در پاكس�تان از جايگاه خوبي )نس�بت به س�اير 
كشورها( برخوردارند. با توجه به صدارت خانم بوتو و وزارت 
حنا رباني ب�ه عنوان دو زن در عرصه ق�درت كه مي‌تواند 
نشان‌دهنده نوعي پيشگامي در عرصه سياست باشد، اين 
تضاد را چگونه ارزيابي مي‌كنيد؟ به صورت كلي رشد جامعه 

مدني در پاكستان چگونه است؟ 
ه��ر چند نمي‌توان به صورت مطلق در مورد جامعه بزرگ 
پاكستان قضاوت كرد اما در يك جمع‌بندي كلي مي‌توان گفت 
ك��ه نهادهاي مدني در بدنه جامعه فعال هس��تند و طي چند 
س��ال گذشته، رشد وسيعي نيز داش��ته‌اند، يكي از موسسات 
كمك‌رس��اني كه عملكردش، مانند هلال‌احمر و صليب‌سرخ 

است، موسسه »ايدي« در پاكستان است. 
همچني��ن تعداد نش��ريات در پاكس��تان و گوناگوني آنها 
به لحاظ محتوا و وابس��تگي‌هاي سياس��ي و اجتماعي آنان به 
زبان‌هاي اردو و انگليسي قابل توجه است. رسانه‌هاي غيردولتي 
چون ايس��تگاه‌هاي راديويي و تلويزيون‌هاي خصوصي مطرح 
فراواني در پاكستان فعاليت مي‌كنند. به هر حال به نظر مي‌رسد 

جامعه مدني در پاكستان وجود دارد و در حال رشد است. 
ÁÁ پس از كش�ته ش�دن ب�ن‌لادن در مجاورت دانش�كده‌‌‌

افس�ري ابيت‌آباد پاكستان، ارتش پاكستان مورد انتقادات 

بين‌المللي زيادي قرار گرفت. از سوي ديگر سفير پاكستان 
در آمري�كا در نامه‌اي به مقامات آمريكايي خواس�ت كه به 
دولت پاكس�تان براي تضعيف ارتش كم�ك كنند. پس از 
افش�اي اين نامه‌نگاري در رس�انه‌ها، ارتش، دولت را متهم 
به رابطه با بيگانگان كرد. با توجه به آنچه گفته شد، برخي 
معتقدند كه حوادث پاكستان طي هفته‌هاي گذشته، حاصل 
قدرت‌نماي�ي و انتقامجوي�ي ارت�ش از دولت بوده اس�ت. 
جابه‌جايي قدرت در پاكستان و نخست‌وزيري راجا شريف 

را طي هفته‌هاي اخير چگونه ارزيابي مي‌كنيد؟ 
من با اين فرضيه موافق نيس��تم، به فرض صحت آنچه به 
آن اش��اره ش��د، بايد به اين نكته توجه كرد كه در هر صورت 
ارتش به جايي رس��يده كه احس��اس مي‌كند بايد با واسطه در 
قدرت سياسي دخالت كند. ارتش��ي كه در گذشته با اراده تام 
در قدرت سياسي كشور دخالت مي‌كرد و براي تغيير دولت‌ها 
كودتا مي‌كرد، امروز به جايي رسيده كه 
به صورت كارگزاري و با واسطه منويات 
خود را دنبال مي‌كند و اين خيلي مهم 

است. 
‌‌‌يعني قضات در بركناري گيلاني 

مستقل عمل كردند؟ 
بايد به اين نكته توجه كرد كه شرايط 
ژئوپليتيك طي چند سال گذشته براي 
پاكستان تغيير كرده است. اگر پاكستان 
پيشتر با هند و ايران و افغانستان همسايه 
بود، در دهه گذشته همسايگان جديدي 
در افغانستان پيدا كرده است. كشورهاي 
عضو ناتو كه كشورهاي فرامنطقه‌اي به حساب مي‌آيند و حضور 
اين همسايگان جديد در افغانستان تاثيري بر تحولات پاكستان 
داش��ته و ش��ايد بتوان گفت آنچه امروز در پاكستان مي‌گذرد، 

حاصل حضور همسايگان جديد پاكستان در افغانستان باشد. 
حضور ناتو و كشورهاي فرا منطقه‌اي )بيش از 37 كشور( به 
افغانستان تاثير خود را بر پاكستان و تحولات داخلي آن داشته 

است. 
ÁÁ ،پاكستان از جمله سه كشوري بود كه در جامعه جهاني‌‌‌

حكومت طالبان را در افغانس�تان به رس�ميت ش�ناخت و 
همس�ايگي امارات اسالمي افغانس�تان را پذيرفت. گفته 
مي‌ش�ود دلايل بسياري مبني بر دخالت پاكستان در پديد 
آمدن ريشه‌اي طالبان و به‌قدرت رسيدن آنها در افغانستان 
وجود دارد. نوع موضع‌گيري‌هاي اخير حامد كرزاي در قبال 
پاكستان و ارتش اين كشور نيز بيانگر اين موضوع است. آيا 
ارتش و نظامي‌هاي پاكس�تان، بنيادگرا هستند و آيا ارتش 

پاكستان به خشونت‌ها در افغانستان علاقه‌مند است؟ 
بي‌نظير بوتو، نخست‌وزير سابق پاكستان در جايي به‌صراحت 
گفته بود كه حمايت انگلس��تان، پاكستان و عربستان باعث به 
وجود آمدن طالبان در افغانستان است. دخالت پاكستان در به 
قدرت رسيدن طالبان در افغانستان با توجه به تصريح خانم بوتو 

جايي براي بحث و ابهام باقي نمي‌گذارد. 
مواضع پاكس��تان و به رسميت شناختن دولت غيرقانوني 
جريان افراط، مشخص است. در بررسي مواضع ارتش پاكستان، 

مي‌توان به دوران زمامداري ضياءالحق اشاره كرد. 
ژنرال ضياءالحق پس از كودتا عليه ذوالفقار علي‌بوتو در سال 

1977 قدرت را در پاكستان به دست گرفت. ضياءالحق، فرمانده 
ارت��ش و رييس دولت بود. با اعلام اجراي قوانين ش��ريعت در 
پاكس��تان و رس��التي كه در اين خصوص براي خود قايل بود، 
سعي كرد نوع نگاهش به شريعت را وارد دستگاه‌هاي دولتي و 
ارتش كند. هرچند اجراي سياست‌هاي ضياءالحق سبب توسعه 
فرقه‌گرايي مذهبي و گس��ترش ارعاب و خشونت در سايه دين 
و نگرش‌هاي متحجرانه از اس�الم شد، اما اينكه نظرات ضياء تا 
چه حد توانسته در دولت و ارتش پس از او نهادينه شده باشد، 
قابل اندازه‌گيري نيست. ژنرال مشرف پس از به‌قدرت رسيدن، 
دكترين ضياء را تغيير داد و س��عي كرد نگاه سكولاريس��تي و 
ميانه‌رو را به دولت و ارتش تزريق كند. حال بايد مقايسه كرد كه 
كدام‌يك يعني نظريات راديكالي ضياءالحق يا ميانه‌روي مشرف 
توانسته در ارتش پاكستان نهادينه شود، هرچند شايد به اعتقاد 
برخي از كارشناس��ان، نظرات ضياء جايگاه خ��ود را در ارتش 

پاكستان باز كرده است. 
ÁÁ پاكستان يكي از كشورهاي هسته‌اي در منطقه است و‌‌‌

برخي معتقدند كه حمايت‌هاي مالي ايالات متحده از دولت 
و ارتش پاكس�تان به همين دليل اس�ت. ش�ايد غربي‌ها از 
دسترسي افراطيون به تاسيسات هسته‌اي پاكستان نگران 

هستند. 
براس��اس مجموعه اطلاعات و اخباري كه در رس��انه‌هاي 
پاكستان و رسانه‌هاي بين‌المللي وجود دارد، پاكستان همواره بر 
اين نكته تاكيد داشته كه اختيار تاسيسات هسته‌اي اين كشور 
در دس��تاني امن قرار دارد. البته تاكنون نيز هيچ خبري خلاف 
اين مس��اله ثابت نشده است. هم نظاميان و هم مقامات دولتي 

همواره بر اين نكته تاكيد داشته‌اند. 
ÁÁ يكي از مسايل مهمي كه پاكس�تان را همواره در صدر‌‌‌

اخبار جهان قرار مي‌دهد، مساله ترور مقامات و فساد مالي 
مس�وولان اين كشور است. آيا پاكس�تان براي حل اين دو 

معضل راه‌حلي خواهد داشت؟ 
درباره اتهامات فس��اد مالي كه در مورد مقامات برجسته از 
جمله رييس‌جمهوري مطرح‌شده، تاكنون سند محكمه‌پسندي 
ارايه نشده است. هر اتهامي ممكن است جنس سياسي داشته 
باشد، بنابراين تا وقتي كه افراد به دادگاه صالحه نروند و حكمي 
درباره آنان صادر نشود، هيچ اتهامي قابل اثبات نيست. در بحث 
ناامني نيز اوضاع به همين منوال است. گاهي بروز و ظهور ناامني 
براي سياسيون در پاكستان فيزيكي و با سلاح گرم است و گاهي 
نيز ترور شخصيت انجام مي‌شود. اتهام اصلي يوسف‌رضا گيلاني 
هم مس��اله مقاومت وي در مقابل حكم دادگاه است. درنهايت 
مي‌توان گفت از آنجايي كه ترور فيزيكي و سياسي در پاكستان 
رايج اس��ت، ممكن اس��ت جنس اتهامات با واقعيت همگوني 

نداشته باشد. 
ÁÁ با توجه به آغاز نخس�ت‌وزيري راجا ش�ريف، ش�رايط‌‌‌

كنوني در پاكستان را چگونه مي‌بينيد؟ 
نخست‌وزير جديد، راجا شريف، عضو حزب چپ‌گراي مردم 
)PPP( است و اكثريت را در مجلس همسوي حزب مردم، نيز به 
دست آورد اما وي در حوزه اقتصاد كاركرد ضعيفي داشته است. 
براس��اس گزارش‌هاي رسانه‌ها، وي پيشتر به عنوان وزير انرژي 
پاكستان فعال بود اما مشكلات زيادي در اين حوزه در پاكستان 
وجود داش��ته و دارد، بنابراين شرايط پاكستان در كمتر از يك 

سال آينده و در انتخابات آتي اين كشور مشخص خواهد شد. 
ÁÁ برخي از انتخابات زودهنگام و پيش از موعد در پاكستان‌‌‌

مي‌گويند... 
به هر شكل، مراجعه به آراي عمومي كمتر از يك سال ديگر 
در پاكس��تان روي خواهد داد. اگر حزب مردم در پاكس��تان به 
كارش ادام��ه دهد، هيچ تحول ويژه‌اي در مس��ايل اجتماعي و 
اقتصادي پاكستان صورت نمي‌گيرد و مشكلات اقتصادي مردم 
در اين كشور ادامه خواهد يافت. به نظر من، در انتخابات آينده، 
رويكرد افكارعمومي نسبت به حزب حاكم متفاوت خواهد بود. 

ÁÁ يعني ممكن است حزب مسلم ليگ برنده انتخابات آتي‌‌‌
پاكستان باشد؟ 

اگر روند تحولات به همين شكل ادامه پيدا كند به طوري 
كه ارتش در تحولات سياسي دخالت نكند، ممكن است شاهد 
اتفاق جديدي در پاكستان باشيم؛ اتفاقي كه در آن فرد، حزب 
مردم يا مس��لم ليگ در انتخابات به قدرت نرس��ند و شاهد به 
ميدان آمدن يك چهره جديد در عرصه قدرت پاكستان باشيم. 
شايد پاكستان در آينده شاهد به‌قدرت رسيدن افرادي جوان‌تر 
باشد كه حاشيه سياسي و اقتصادي كمتري نسبت به پيشينيان 

خود داشته باشند. 

از مرزهاي ش�رقي، از پاكستان، اغلب اخبار جنگ مي‌رس�د، خبر انفجار، خبر انتحار، خبر كودتا، خبر خون و... اگر 
پاكستان را كشور كودتاها بناميم بيراه نرفته‌ايم. شايد در تعدد كودتاها، اين تركيه است كه ياراي رقابت با پاكستان 
را دارد. با بررسي تحولات پاكستان، به نظر مي‌رسد پرويز مشرف آخرين رييس‌جمهور ژنرال همسايه شرقي باشد. 
هرچند پس از او، بانو »بي‌نظير بوتو« نيز هدف خشونت‌هاي قدرت‌طلبانه قرار گرفت و ترور شد. اين روزها و پس از 
همسايگي پاكستان با كشورهاي فرامنطقه‌اي )ناتو( در افغانستان شرايط در پاكستان رو به تغيير است. »محمدابراهيم 
طاهريان« سفير سابق ايران در پاكستان به تغييرات و روند روبه‌رشد دموكراسي پايدار در پاكستان خوشبين است. 
طاهريان معتقد اس�ت جمع جبري تحولات سياسي در پاكستان طي دهه گذش�ته و پس از رفتن »مشرف« نشان 
مي‌دهد كه امكان بازگشت ارتش به وظيفه اصلي و تخصصي وجود دارد و ارتش فرداي پاكستان پا جاي پاي ارتش 

تركيه امروز خواهد گذاشت. 

تحليل سفير پيشين ايران در پاكستان از تحولات اين كشور

جامعه مدني رویاروی نظاميان
فريبا پژوه

ارتش به جايي رسيده كه احساس 
مي‌كند بايد با واسطه در قدرت 
سياسي دخالت كند. ارتشي كه 
در گذشته با اراده تام در قدرت 
سياسي كشور دخالت مي‌كرد و 
براي تغيير دولت‌ها كودتا مي‌كرد، 
امروز به جايي رسيده كه به صورت 

�كارگزاري و با واسطه 
منويات خود را دنبال مي‌كند 

و اين خيلي مهم است

رق
ش

بر،
ره

ن 
دی

:آی
س

عک

آرمان محموديان


