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مصوبه برج باغ هرچه سریع تر
 باطل شود

ایســنا: معاون وزیر راه و شهرسازی گفت: هرچه  �
سریع تر مصوبه برج باغ باطل شود، به نفع شهر تهران 
اســت. پیروز حناچی اظهار کرد: از زمانی که مصوبه 
برج باغ در ســال ۱۳۸۲ تصویب شــد، ســرانه فضای 
ســبز تهران روزبه روز کاهش یافته اســت. متأسفانه 
در قانون برنامه پنجم،  بنــدی وجود دارد که به طرح 
«برج باغ» صحه گذاشــته اما ابلاغ قانون برنامه ششم 
می تواند مصوبه برج باغ را ابطال کند. معاون معماری 
و شهرســازی وزیر راه و شهرسازی با بیان اینکه من از 
ســال ۱۳۸۱ مخالف تصویب «برج باغ» بودم گفت: بنا 
بر گزارش کمیسیون محیط زیست شورای شهر بعد از 
تصویب طرح برج باغ بیش از چهار  هزار هکتار باغات 
شــهر تهران از بین رفته اســت. حناچی تصریح کرد: 
مصوبه باید لغو شــود اما قرار نیست هزینه این اقدام 
که به نفع کل شــهر اســت و می تواند به رفع آلودگی 
شــهر تهران کمک کند، از جیب مالــکان باغ ها هزینه 
شــود. بنابراین حفظ این باغات توســط مالکان باید از 
ســوی نهادهای دولتی جبران شــود. البته این هزینه 
لزوما به معنای پول نیســت. وی ایجاد رستوران را از 
جملــه راهکارهایی دانســت که ضمــن حفظ باغ ها 
می توانــد منفعت مالــکان را تأمین کنــد و گفت: این 
رســتوران ها درعین حال که باغ هستند، جنبه انتفاعی 
هم دارند. شهرداری می تواند در جاهایی این امتیازات 
را در نظر بگیرد که به اعتقاد من یک استراتژی برد -برد 
است. معاون وزیر راه و شهرسازی درباره علت تخطی 
سازندگان برج باغ از ســطح اشغال ۳۰ درصد تصریح 
کرد: این اقدام تبعات غیرقانونی ارائه مجوزی قانونی 
است؛ زیرا حجم تراکم، پارکینگ، رمپ و سایر موارد که 
در برج باغ ها سوار می شــود، معمولا با سطح اشغال 
تأمین نمی شود، به همین دلیل در اکثر مواقع سازندگان 
از ۳۰درصــدی که باید برای ساخت وســاز اختصاص 
دهند، فراتر می روند و به ۷۰ درصد باغ دســت اندازی 
می کنند. حناچــی تأکید کــرد: صحبت هایی مبنی بر 
اینکه جمعیت ناشــی از باغات در شهر تهران اضافه 
می شــود، حرکت های خارج از برنامه اســت؛ زیرا در 
پلاک هایی که سطوح مسکونی هستند، جمعیت و بعد 
خانوار معلوم اســت، تعداد واحد هم مشخص است 
اما برای باغات چنین چیزی در نظر گرفته نشده است. 

کاهش نرخ سود تسهیلات اعطایی 
به صنایع الکترونیک

شرق: پس از ابلاغیه شورای پول و اعتبار به بانک ها  �
مبنی بر کاهش نرخ ســود بانکی، نرخ سود تسهیلات 
اعطایی به صنایع الکترونیک کشــور هم کاهش یافته 
اســت. به گفته رئیس صندوق حمایت از تحقیقات و 
توسعه صنایع الکترونیک (صحا) سود این تسهیلات از 
شــش تا ۱۸ درصد بوده که اکنون به پنج تا ۱۵ درصد 
کاهش یافته اســت.  علی وحدت، در نشســت خبری 
با خبرنگاران از رقمی بالــغ بر هزارو ۵۰۰ میلیارد ریال 
تقاضای مصوب، برای دریافت تسهیلات از این صندوق 
در قالــب ۲۰۰ طرح خبر داد که حــدود  هزار میلیارد 
ریال از این رقم، به متقاضیان پرداخت شــده است. او 
ادامه داد: درزمینه صدور ضمانت نامه نیز بیش از ۴۰۰ 
میلیارد ریال مصوبه داشته ایم که تا پایان سال ۹۴ بیش 
از ۲۶۵ میلیارد ریال از آنها صادر شــده است. به گفته 
وحدت، عملکرد این صندوق در پرداخت تســهیلات و 
صدور ضمانت نامه در سال گذشته نسبت به عملکرد 
۱۶ساله آن ۵۰ درصد بیشتر بوده و براساس آن  تاکنون 
سه  هزار میلیارد ریال تسهیلات به متقاضیان پرداخت 
شــده که  هزار میلیارد ریال آن به ســال ۹۴ اختصاص 
دارد و از هزارو ۲۰۰ طرح نیز حمایت شــده اســت. بنا 
بر اظهارات رئیــس صندوق حمایــت از تحقیقات و 
توســعه صنایع الکترونیک، به دلیل ارزیابی درست و 
پرداخت تســهیلات به تولیدکنندگان واقعی، معوقات 
این صندوق بســیار پایین و در حدود پنج درصد از کل 
حجم تسهیلات پرداختی است. وحدت با بیان اینکه از 
سوی صندوق، تسهیلات بلاعوض پرداخت نمی شود، 
از امضای سه تا چهار قرارداد مشترک درزمینه صنایع 
پیشرفته با کشورهای دیگر در پسابرجام خبر داد که با 
رویکرد صندوق مبنی بر حمایت از صنایع الکترونیک و 
ورود دانش و فناوری روز دنیا به این صنایع همخوانی 
دارد. دولت نیز دراین میان در حال تدوین پیوست های 
فنــاوری بــرای قراردادهای بین المللی اســت که به 
انتقال دانش فنی به شکل کامل در شرایط پساتحریم 
توجه شــود. او با اشــاره به برگزاری نمایشگاه جانبی 
در اجــلاس فعــالان صنایع الکترونیــک در ۱۹ مرداد 
در تهران، گفــت: در این اجلاس از شــرکت های برتر 
در حوزه الکترونیک تقدیر خواهد شــد و شرکت های 
متقاضی می توانند اطلاعات خود را برای شــرکت در 

این ارزیابی به صندوق ارائه کنند.

بانک مرکزی نرخ تورم تیرماه را
 ۹٫۲ درصد اعلام کرد

مهر: بانک مرکزی نــرخ تورم در ۱۲ ماهه منتهی  �
به تیرماه ۱۳۹۵ نســبت بــه دوازده ماهه منتهی به 
تیرماه ۱۳۹۴ را معــادل ۹٫۲ درصد اعلام کرد. بانک 
مرکزی، خلاصه نتایج به دست آمده از شاخص بهای 
کالاهــا و خدمات مصرفی در مناطق شــهری ایران 
براســاس ســال پایه ۱۰۰=۱۳۹۰ را به شرح زیر اعلام 
کرد: شــاخص بهــای کالاها و خدمــات مصرفی در 
مناطق شهری ایران در تیرماه ۱۳۹۵ به عدد ۲۴۲٫۸ 
 رسید که نسبت به ماه قبل ۰٫۸ درصد افزایش یافت. 
شاخص یادشده در تیرماه ۱۳۹۵ نسبت به ماه مشابه 

سال قبل معادل ۸٫۱ درصد افزایش داشته است. 

گذر خبر 

اقتصاد

حذف یارانه کارگران تکذیب شد
وزارت تعــاون، کار و رفــاه اجتماعی با صدور  �

اطلاعیه ای حذف یارانه کارگــران را تکذیب کرد. 
در ایــن اطلاعیــه آمده اســت: اخیرا عــده ای با 
هدف تشــویش اذهان عمومی و تخریب اقدامات 
حمایتی دولت تدبیر و امیــد، مدعی حذف یارانه 
کارگران بدون هیچ مستندی هستند. تأکید می شود 
که وزارت تعاون، کار و رفــاه اجتماعی برنامه ای 
برای حــذف یارانه کارگــران نــدارد بلکه تلاش 
می کند با حــذف یارانه افراد برخوردار، منابع لازم 
را به ســمت اجرای طرح های حمایتی از اقشــار 
کم درآمد هدایت کند. در این اطلاعیه تأکید شــده 
اســت اجرای طرح بیمه همگانــی برای بیش از 
۱۰  میلیــون نفر، ارائه بســته های حمایت غذایی، 
تصویب میزان دســتمزد کارگران بیش از تورم از 
جمله اقداماتی اســت که دولــت تدبیر و امید در 

اجرای سیاست رفاهی انجام داده است. 

زنگنه: ایران و گرجستان 
قرارداد صادرات گاز امضا کردند

ایرنا: وزیر نفت گفت: ایران یک قرارداد کوچک  �
آزمایشــی با یک خریدار گرجســتانی بــرای خرید 
گاز امضــا کرده اســت که امیدواریم ایــن قرارداد 
امســال با عبور گاز ایران از خاک ارمنســتان فعال 
شــود. به گــزارش وزارت نفت، بیــژن زنگنه پس 
از دیــدار بــا «لئون یولیــان»، وزیر انــرژی و منابع 
طبیعی ارمنســتان، افــزود: ترانزیــت گاز ایران از 
طریق ارمنستان مهم ترین بحث مطرح شده در این 
دیــدار بود. وی با بیان اینکه هیأت ارمنســتانی در 
پی درخواست ایران برای ترانزیت گاز به گرجستان 
با پیشــنهاد تشــکیل یک ســازمان جدیــد، به این 
مذاکرات آمد و با ما در این زمینه مشــورت کرد که 
ما هم آن را پذیرفتیم، اضافه کرد: قرار شــد طرف 
خرید گاز از ایران که تاکنون نیروگاه حرارتی ایروان 
بــود، تغییر کند و قرارداد خریــد گاز این نیروگاه از 
ایران به سازمان جدید منتقل شود. به گفته زنگنه، 
قراردادهــای بعدی برای فروش مســتقیم گاز به 
ارمنســتان و همچنین ترانزیت گاز از این کشور به 
مناطق دیگر از طریق همین ســازمان اســت. وزیر 
نفت، صــادرات گاز را به عنوان یــک مزیت عنوان 
کرد و افزود: ارمنســتان اعلام کرد نیروگاه حرارتی 
که ایران بــا آن قرارداد صــادرات گاز دارد، اجازه 
ترانزیــت گاز نــدارد؛ بنابراین قرارداد یادشــده به 
ســازمان جدید انتقال داده شــد و ایــران نیز با آن 
موافقــت کرد؛ البته مذاکرات بیشــتر در این زمینه 
ادامه می یابد. وزیر نفت یادآور شــد که ارمنستان 
به تازگی درخواست افزایش خرید گاز از ایران را به 
دلیل مشکلی که در خط لوله دریافت گاز از روسیه 
داشت، مطرح کرد. وی افزود: طبق دستور اسحاق 
جهانگیــری، معاون اول رئیس جمهــوری و بنا بر 
نخســت وزیر  آبراهامیان»،  «هوویک  درخواســت 
ارمنستان، ایران مقدار تحویل گاز به ارمنستان را از 
یک  میلیون مترمکعب به سه میلیون و ٥۰۰  میلیون 
مترمکعب افزایش داده اســت. بــه گفته وی، این 
خط لوله (دریافت گاز ارمنستان از روسیه) نزدیک 
به ٤۰ روز مشــکل خواهد داشت و کمکی بود که 
ایران در روابط همسایگی با ارمنستان انجام داد و 

در چارچوب قرارداد نبوده است. 

تعطیلی ۴روزه ۴ مجتمع 
پتروشیمی در پی انفجار

تسنیم: بــا بروز حادثه در مسیر خط لوله اتیلن  �
غــرب، از رور جمعه تاکنــون تولید چهار مجتمع 
پتروشــیمی لرســتان، کرمانشــاه، مهاباد و ایلام 
متوقف شده و شــرکت ملی صنایع پتروشیمی در 
تلاش اســت با برقراری مجدد تأمیــن خوراک از 
مسیر خط لوله اتیلن غرب، تولید آنها از سر گرفته 
شود. عصر روز جمعه یکم مرداد در ساعت ۱۶:۳۵ 
در کنار روستای پران پرویز پلدختر استان لرستان، 
صدای انفجار و زبانه کشیدن آتش، از بروز حادثه 
جدیدی خبر داد. این حادثه که به علت ریزش کوه 
بر بخشــی از خط لوله انتقال اتیلن که با نام خط 
لوله اتیلن غرب شــناخته می شــود، رخ داده بود، 
منجر به ســوختن حدودا سه ساعته خوراک اتیلن 
شــد. مســئولان محلی با هماهنگی با مسئولان 
صنعت پتروشــیمی با اقدام به بســتن شــیرهای 
اطمینان در مسیر خط لوله، از ادامه حرکت اتیلن 
در این خط لوله انتقال خــوراک جلوگیری کردند 
و پــس از ســوختن اتیلن موجــود در خط، موفق 
به مهار آتش ســوزی شــدند. با بــروز این حادثه، 
کار رســاندن خوراک به چهار مجتمع پتروشیمی 
لرستان، کرمانشاه، مهاباد و ایلام دچار اختلال شد 
و تولید در این چهار مجتمع پتروشــیمی متوقف 
شد. درحالی که «مرضیه شــاهدایی»، مدیرعامل 
شــرکت ملی صنایع پتروشیمی جمعه شب اعلام 
کرده بود «با مهار کامل آتش در مســیر خط لوله 
اتیلن غــرب، خوراک مجتمع های واقع در مســیر 
ایــن خط از اواخر وقت شــنبه دوم مردادماه پس 
از تعمیــر و راه اندازی، به طور کامل تأمین خواهد 
شــد». اما اکنون با گذشــت چهار روز هنوز امکان 
برقراری مجدد ارســال خوراک از طریق خط لوله 
اتیلن غرب فراهم نشده است. خبرها حاکی از این 
اســت که مجددا کوه دچار لغزش و ریزش شده 
و حجم انبوهی خاک و ســنگ در محلی که قرار 
بود خط لوله  دیده تعمیر و جایگزین شود، سقوط 
کرده اســت و درحال حاضر پاک سازی محل و کار 

تعمیر خط لوله اتیلن غرب ادامه دارد. 

شیما نوروزى . پژوهشگر اقتصادى
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اخباری در چند روز اخیر منتشــر شده مبنی بر اینکه 
غرب بــه عضویت ایران در ســازمان تجــارت جهانی 
چراغ ســبز نشــان داده اســت. به گــزارش خبرگزاری 
ایسنا، معاون کل سازمان توســعه تجارت ایران درباره 
اظهارنظــر اخیر آمریکایی ها مبنی بر بررســی عضویت 
ایران در سازمان تجارت جهانی، گفت: «شرایط موجود 
حاکی از نشان دادن چراغ سبز آمریکایی ها و اروپایی ها 
به منظــور عضویت ایــران در WTO اســت». وی در 
ادامه درباره عضویت ایران در ســازمان تجارت جهانی 
و تحقق این هــدف، اظهار کرد: «به عنوان یک ضرورت 
به این مسئله نگاه می کنیم، چراکه پیوستن به سازمانی 
با حضور ۱۶۴ کشــور بــزرگ دنیا، اتفاقی بســیار مهم 
است. این سازمان شامل کشــورهای بزرگ صادرکننده 
دنیاســت و قطعا دورماندن از این ســازمان عملا ما را 
در انزوا قرار می دهد و فعالیــت تجارت خارجی ایران 
را که یکی از اهداف اقتصاد مقاومتی اســت، با مشکل 
مواجه می کند». تجربه کشــورهای توسعه نیافته عضو 
سازمان تجارت جهانی نظیر آنگولا، بحرین، کوبا، مصر، 
کنیا، پاکســتان و تانزانیا نشان می دهد با وجود عضویت 
۲۰ساله در این سازمان، نه فقط توسعه نیافتگی استمرار 
داشــته که در موارد متعددی اوضاعشان بدتر نیز شده 
است. با عنایت به شواهد موجود می توان گفت صِرف 
عضویت در سازمان تجارت جهانی هدف گذاری دقیقی 
نیســت و نظر به حضــور هم زمان کشــورهای موفق 
و ناموفق در این ســازمان، باید فهــم و درک خود را از 
مســئله عمیق تر و پیش نیازها و بســترهای لازم برای 
بهره مندی از منافع پیوستن به این سازمان را به درستی 
شناسایی کنیم. دســتیابی به این مهم نیازمند دو وجه 
غالب است. وجه نخست به اهمیت واکاوی های نظری 
و روش شناســانه برای فهم دقیق مسئله اشاره دارد و 
وجــه دوم از بُعد عملی حائز اهمیت اســت. در وجه 
عملی براســاس فهم نظری باید به دو مسئله اساسی 

توجه داشت: 
 (Timing) ۱. فهم زمان مناسب اجرای سیاست

از توالی هــا، بســترهای لازم و  ۲. فهــم صحیــح 
 .(Sequencing) توانمندی های موردنیاز اجرای سیاست
در این نوشــتار تلاش می شود با رویکردی که شرح 
داده شــد، هم از بُعد نظری و هم از بُعد عملی، زوایای 
پیوستن کشــورهای درحال توســعه از جمله ایران به 
WTO مورد بررســی قرار گیرد و ابعاد پنهان مسئله تا 
اندازه ای روشن شود. در انتها نیز چند توصیه و پیشنهاد 

مشخص ارائه شود. 
مروری بر مبانی نظری

در ریشــه یابی تفکر تجارت آزاد باید به زمان «آدام 
اسمیت»، بنیان گذار مکتب کلاسیک، برگردیم. اسمیت 
و طرفداران فکــری او معتقد بودنــد محصولی را که 
می توانیم از طریق تجارت آزاد و بر پایه مزیت نســبی، 
ارزان تر به دســت آوریــم، نباید در داخــل تولید کنیم. 
«ژان باتیســت ســه»، از دیگر اقتصاددانان کلاســیک، 
تکامل قدرت تولیدی و افزایش سرمایه را فقط از طریق 
تجارت آزاد قابل دســتیابی می دانســت. کلاســیک ها 
تجارت آزاد را مایه پیشــرفت کشــورها می دانســتند و 
مدعی بودند هم سطح شــدن کشــورها با یکدیگر فقط 
از طریــق اقتصادی آزاد محقق خواهد شــد. در مقابل 
«فردریک لیســت»، نظریه پــرداز آلمانــی و بنیان گذار 
مکتــب تاریخــی، به این نــگاه نقد وارد کــرد. وی این 
مســئله را مطرح کــرد که هدف اصلی از پیوســتن به 
بازارهــای جهانی برخــلاف آنچه کلاســیک ها عنوان 
کردنــد، آن نیســت که با تعویــض کالایــی در مقابل 
کالایی دیگر، فقط کالایی به دســت آوریم؛ بلکه هدف 
از تجارت کالا، کســب قدرت تولیدی و سیاسی در برابر 
سایر کشورهاست. طرفداران تجارت آزاد به جای اینکه 
به اثــرات قدرت دهنده به فعالیت هــای تولیدی توجه 
داشته باشــند، به اثرات مبادله کالا می پردازند. در این 
نوع تحلیل، شــرایط اولیه هر کشــور نادیده انگاشــته 
می شــود. لیســت به نگاه مکتب کلاســیک این نقد را 
وارد کرد که درک درســتی از اقتصاد سیاســی ندارند. 
وی معتقد بود مادامی که کشــورهای مختلف از توان 
تولیدی مشابه برخوردار نیستند، هر کشور باید براساس 
ویژگی های اقتصادی- اجتماعی و سیاسی خود درباره 
نحوه تعامل با دنیای خارج تصمیم گیری کند تا متضرر 
نشــود. از نــگاه وی، تجارت آزاد میان کشــورهایی که 
سطوح مشــابهی از توسعه صنعتی دارند، مفید است، 
اما بین کشورهایی با ســطوح مختلف توسعه یافتگی، 
مشکل آفرین است. از نظر اقتصاددانان مکتب تاریخی، 
یک کشــور تازه به میدان آمده، کمتر می تواند در مقابل 
یــک قــدرت صنعتی عــرض انــدام کند؛ به ویــژه اگر 
کشــورهای صنعتی، حمایت های لازم را از صنایعشان 
به عمل آورده باشــند. ازاین رو در شرایطی که کشورها 
هنوز در مراحل ابتدایی رشــد هســتند، دولت ها باید از 
صنایع داخلی حمایت های هدفمنــدی انجام دهند و 
بعد از دســتیابی به قدرت، کم کم این حمایت ها حذف 
شــوند. درواقع نکته مهم در بحث هــای اقتصاددانان 
مکتب تاریخی، مرحله رشــد اقتصادی است. به بیانی 
دقیق تر، آزادسازی و کاهش حمایت های دولتی به نفع 
کشورهای توســعه یافته ای است که مراحل اولیه رشد 
را ســپری کردند و قدرت تولیدی مناســبی برای رقابت 
دارند، اما کشــورهای درحال توســعه که در ابتدای راه 
هستند، از آزادسازی های زودهنگام آسیب خواهند دید 
و هر نوع مواجهه میان دو اقتصاد در شــرایط نابرابری 
توان تولیدی، منجر به تحمیــل اراده اقتصاد قوی تر بر 
اقتصاد ضعیف تر و بروز ســلطه اقتصادی خواهد شد 
(لیســت، ۱۳۸۰). لیست با طرح مســئله خلق مزیت، 
نقد دیگری به نظریات اقتصاددانان کلاســیک وارد کرد 

و تجارت مبتنی بر مزیت نســبی را به چالش کشــید. با 
توجه به اینکه کلاســیک ها تجارت آزاد مبتنی بر مزیت 
نســبی را توصیه می کردند، وی این سؤال را مطرح کرد 
که چرا آمریکا با وجود مزیت نسبی در کشاورزی، در راه 
صنعتی شدن گام برداشــت و چرا به صادرات کالاهای 
کشــاورزی بسنده نکرد؟ از این زاویه توصیه کلاسیک ها 
مبنی بر تمرکز بر مزیت های نســبی در پروســه تجارت 
آزاد را این گونه نقد کرد. لیســت راه نجات کشــورهای 
درحال توســعه را خلق مزیت و نــه اتکا به مزیت های 
نســبی عنوان کرد. وی معتقد بــود که اتکای صرف به 
فروش مواد اولیه به سایر کشورها باعث ضعف اقتصاد 
داخلی و وابســتگی کشــورهای کمترتوســعه یافته به 
قدرت های جهان می شود (لیست، ۱۳۸۰). براین اساس 
چنانچــه کشــورهای درحال توســعه با بنیــه تولیدی 
ضعیف، توصیــه طرفداران بازار آزاد را در پیش بگیرند 
و صرفا بر مزیت های نسبی خود تمرکز کنند، باید تا ابد 
به صادرات مــواد خام و کالاهای با ارزش افزوده پایین 
اکتفا کنند و هیچ گاه مســیر رشــد صنعتــی را در پیش 
نگیرند که این امــر به بازتولید فقر و توســعه نیافتگی 
خواهــد انجامیــد. درمجموع می توان گفت لیســت و 
تاریخی، دکترین جهان شــمولی  اقتصاددانان مکتــب 
سیاســت ها را رد کردند و توصیه های کشورهایی مانند 
بریتانیــا را دربــاره تجــارت آزاد، تنها ناشــی از اهداف 
ملی گرایانه آنها می دانستند (مرکز مطالعات تکنولوژی 
دانشگاه صنعتی شریف، ۱۳۸۸). آنها تأکید داشتند که 
تجارت آزاد بدون لحاظ شرایط هر کشور، منافع اقتصاد 
ملی را به خطر می اندازد (لیســت، ۱۳۸۰). نکته ای که 
در نظریات مکتب تاریخی حائز اهمیت اســت آن است 
که توانایی هــای بازار به هیچ وجه انکار یا نفی نشــده؛ 
بلکه صرفا بــه برخوردی آگاهانه و در حد توانایی های 

بازار تأکید شده است (مؤمنی، ۱۳۷۹). 
با  سیاست ها  توالی  و  بســترها  مناســب،  زمان  فهم 

بهره گیری از تجارب و شواهد تاریخی
شاید بتوان گفت حکمت تداوم بازخوانی بنیادگرایی 
بازار و حمایت بی قیدوشرط از تجارت آزاد با وجود همه 
نقدهای دقیق و صحیحی که از بیش از ۲۰۰ ســال قبل 
به آن وارد شــده و وجود شواهد بی شمار، آن است که 
ترویج ایــن نوع تفکر و نتایج آن برای قدرت های بزرگ، 
دلال هــا و واردکنندگان جهان ســومی، منافع عظیمی 
به همراه دارد. ازاین رو تلاش های محسوســی از سوی 
منتفعان برای دســت کاری و پنهان کردن واقعیت های 
تاریخی از لحاظ زمان مناســب برای تجارت آزاد، توالی 
سیاست ها و بسترهای لازم، صورت گرفته است تا نظام 
سیاســت گذاری در کشورهای جهان سوم را در راستای 
منافع خود تنظیم کند. «ها- جون چانگ»، اقتصاددان 
برجســته کره ای و استاد دانشگاه کمبریج، در مطالعات 
گســترده خود که بیشــتر بر پایه آمار و ارقام و بررســی 
شــواهد تاریخی صورت داده اســت، نشان می دهد که 
تاریخچه اولین موج جهانی ســازی را امروز بازنویســی 
کرده اند. در روایات رســمی، تاریخچه اتخاذ سیاســت 
حمایت گرایــی در کشــورهای ثروتمنــد در دوره ای که 
توســعه نیافته بودند، عمیقا کم رنگ شــده؛ به عبارتی 
روند جهانی ســازی به طــور واقعی منعکس نشــده 
اســت. این مســئله توالی سیاســت ها را در کشورهای 
پیشــرفته با ابهام روبه رو می  کند و ازاین رو کشــورهای 
عقب مانــده نیز براســاس تاریخچه دست کاری شــده، 
گمان می برند که مســیر دستیابی به رشد اقتصادی، در 
گام اول، تجارت آزاد اســت. حقانیت ادعای لیســت و 
چانگ با مشــاهدات فراوان در دو قرن اخیر ثابت شده 
اســت (چانــگ، ۱۳۹۲). چانگ در بررســی ای تاریخی 
نشان می دهد که همه کشورهای پیشرفته کنونی نظیر 
بریتانیا، آمریکا، آلمان، فرانســه، ژاپن و سایر کشورهای 
موفق، سیاســت هایی که در زمان توســعه نیافتگی در 
پیش می گرفتند، تقریبا خلاف آن سیاســت هایی است 

که دیــدگاه مســلط بیــان می کنــد و همچنین خلاف 
توصیه هایــی اســت کــه درحال حاضر به کشــورهای 
جهان سوم می شــود. این کشــورها تا پیش از رسیدن 
بــه مرحلــه توســعه یافتگی، سیاســت های حمایتی 
خــود را از بخش های اقتصادی موردنظــر اعمال و با 
برنامه ریزی هــای لازم به تدریج به ســمت آزادســازی 
حرکــت کردند (مرکــز مطالعات تکنولوژی دانشــگاه 
صنعتی شــریف، ۱۳۸۸). بریتانیا در یک دوره طولانی، 
توصیه های اســمیت را مبنی بر آزادی تجارت در پیش 
نگرفت و به تقویت اقتصاد ملی توجه کرد. این کشــور 
تنها در دهه ۱۸۶۰ یعنی زمانی که صنعت آن از تسلط 
بلامنازع برخوردار شــد، به تجــارت آزاد اقدام کرد که 
این آزادسازی هم امری مهار شده و تحت نظارت دولت 
بود. آمریکا نیز تا سال ها مرکز فکری حمایت گرایی بود 
و بــا این روش به رهبر صنعتی دنیا بدل شــد و پس از 
رســیدن به جایگاه قدرت، مُبلغ تجارت آزاد شد. دیگر 
کشورهای پیشرفته کنونی نیز در سال هایی که هنوز به 
سطوح توســعه یافتگی ای نرســیده بودند که بتوان به 
آنها اعتنا کرد، آزادی تجاری را در پیش نگرفتند (مرکز 
مطالعات تکنولوژی دانشــگاه صنعتی شریف، ۱۳۸۸). 
به بیانی دیگر از نظر تاریخی، آزادسازی تجارت خارجی 
حاصل توســعه اقتصادی بوده اســت و نــه علت آن 
(چانگ، ۱۳۹۲). «جوزف استیگلیتز»، برنده جایزه نوبل 
اقتصاد، نیز رجوع به شــواهد و تجارب تاریخی را برای 
بررسی اثرات جهانی سازی بر کشورهای درحال توسعه 
الزامی می داند. وی معتقد اســت که جهانی سازی به 
خودی خود نه خوب اســت و نه بد و تــوان آن را دارد 
که پیامدهای بســیار خوبی به بار آورد؛ اما این مســئله 
به شــرایط هر کشوری بستگی دارد. در بسیاری از نقاط 
جهان منافع وعده داده شــده از جهانی ســازی محقق 
نشــده اســت. در  همین  راســتا اشــاره می کند که اگر 
توصیه های صنــدوق بین المللی پول، در آمریکا زمانی 
که هنوز به توسعه اقتصادی دست نیافته بود، به اجرا 
درمی آمــد، اقتصاد آمریکا هرگز بــه رونقی که در دهه 
۱۹۹۰ به آن دست یافت، نمی رسید. وی به تأثیر مخرب 
جهانی ســازی بر کشورهای درحال توسعه و مردم فقیر 
اشــاره و تأکید می کند باید مسائل را با دیدی بی طرفانه 
و به دور از ایدئولوژی زدگی بررسی کرد. این اقتصاددان 
نوبلیســت هم مانند لیســت و چانگ، معتقد است که 
کشورهای پیشرفته به اقتضای شرایطشان، با ملاحظاتی 
و با در نظرگرفتن توالی و ترتیب سیاست ها، درهای خود 
را به روی کالاهای کشــورهای درحال توسعه گشودند 
و درعین حال به حمایت از بخش هایی از اقتصادشــان 
که نمی توانســت با کشــورهای دیگر رقابت کند، ادامه 
دادنــد. به علاوه وی به این نکته اشــاره دارد که رابطه 
مبادله بین کشــورهای پیشــرفته و کمتر توســعه یافته، 
اغلب بــه نفع کشــورهای پیشــرفته بوده اســت. به 
اعتقاد او آزادســازی زودرس تجارت برای کشــورهای 
درحال توســعه مفید نیست و فشار بر این کشورها برای 
باز کردن درهای خود بر روی محصولات خارجی وقتی 
مشــابه داخلی دارند، نتایج مصیبت بــاری را به همراه 
دارد. اســتیگلیتز اشتباهات مربوط به آزادسازی تجاری 
را ناشــی از خطاهای توالی انجــام اصلاحات می داند. 

(استیگلیتز، ۱۳۸۲). 
چانگ در مطالعــات تاریخی خود نشــان می دهد 
کــه نتایــج سیاســت های ملی گرایانه اقتصــادی بین 
دهه های ۱۹۵۰ و ۱۹۷۰ نسبت به دو دهه بعد از آن که 
جهانی سازی سریع و بدون در نظر گرفتن شرایط و رعایت 
توالی ها در دســتور کار کشــورهای درحال توسعه قرار 
گرفت، مقبول تر بوده است. در سال های ۱۹۵۰ تا ۱۹۷۰ 
اقتصاد جهانی به ویژه در کشــورهای درحال توســعه 
ســریع تر رشــد کرد و از ثبات بیشــتر و با توزیع درآمد 
عادلانه تری همراه بود. افزایش درآمد سرانه در جهان 
رو به توسعه، از سه درصد در دهه های۱۹۶۰ و ۱۹۷۰ به 

۱٫۷ درصد در سال های ۱۹۸۰ تا ۲۰۰۰ سقوط کرد؛ یعنی 
همان ســال هایی که شاهد بیشــترین تعداد اصلاحات 
بازار آزاد و پیوســتن به بازارهای جهانی بودیم (چانگ، 
۱۳۹۲). بــه عبارتــی برخلاف نتایج وعده داده شــده از 
ســوی اقتصاددانــان طرفدار آزادســازی، عملا اوضاع 

کشورهای درحال توسعه بدتر شد. 
توســعه  برای  صنعتی  توســعه  اســتراتژی  تدویــن 

صادرات
نکته حائــز اهمیت دیگری که معمــولا در نظریات 
اقتصاد مســلط درباره آزادســازی تجاری نادیده گرفته 
می شــود، تدوین اســتراتژی توســعه صنعتی است. به 
جرئت می توان گفت کمتر کشــوری وجــود دارد که در 
توســعه صادرات به موفقیت چشــمگیری دست یافته 
باشــد؛ اما پیش از آن به طراحی یک اســتراتژی توسعه 
صنعتــی با عمق و دقت کافی و بــا نگاه به آینده، اقدام 
نکرده باشــد. مثال بارزی که می توان بــه آن اعتنا کرد، 
کشورهای شرق آســیا هستند. چانگ در بررسی تاریخی 
عملکرد موفق ترین کشــورهای شرق آســیا مثل کره و 
ژاپن، نشــان می دهد که یکی از دلایــل اصلی موفقیت 
این کشورها طراحی سیاست های فعالانه صنعتی است. 
این کشــورها نیز مانند کشورهای غربی، صنایع راهبردی 
خود را مشخص کردند و سیاست های حمایتی صنعتی، 
تجاری و فناوری فعال خــود را از این بخش ها به عمل 
آوردند. دولت در این کشورها با طراحی الگوی سیاست 
صنعتی و حمایت از صنایع نوپا، راه را به ســوی تجارت 
آزاد تســهیل کرد. (مرکز مطالعات تکنولوژی دانشــگاه 
صنعتی شــریف، ۱۳۸۸). این کشــورها از سیاست های 
صنعتی برای تقویت بخش های تولیدی موردنظرشــان 
بهره گرفتند تا صادرات را افزایش دهند (چانگ، ۱۳۹۲). 

پیوستن ایران به سازمان تجارت جهانی
حدود ۲۰ ســال اســت که در تلاش برای عضویت 
در ســازمان تجارت جهانی هستیم، اما آیا در این مدت 
آمادگی های لازم برای عضویت در این سازمان را کسب 
کرده ایم؟ آیا بنیه تولیدی کشــور را ارتقا بخشیده ایم؟ 
آیا نقشــه راه مشخصی برای بخش های صنعتی خود 
تهیه کرده ایم؟ به نظر می رســد در این ســال ها صرف 
پیوســتن به این ســازمان برایمان هدف محسوب شده 
و از حل وفصــل اصلی ترین چالش هــای پیش رو برای 
ورود به بازارهای جهانی غافل مانده ایم. مســئولان و 
سیاســت گذاران و بعضا برخی از اقتصاددانان کشــور 
با نگاهی ایدئولــوژی زده و تحت تأثیر تبلیغات جهانی، 
بــدون درنظرگرفتن شــرایط داخلی، پیوســتن به این 
ســازمان را مزیتــی برای کشــور می داننــد و این گونه 
اســتدلال می کنند که در نبــود رقابــت جهانی، توان 
تولیدی کشــور بهبود نخواهد یافت و چنانچه درهای 
اقتصاد باز شــوند و تولیدکننــدگان ما با رقابت جهانی 
مواجه شــوند، بنیه تولیدی ارتقا خواهد یافت. از نظر 
نگارنده این اســتدلال همان قدر غیرمنطقی اســت که 
بگوییم کسی را که شــنا نمی داند، اگر در آب بیندازیم، 
شــناکردن یاد می گیــرد!! واقعیت آن اســت که آنکه 
شــنا نمی داند، با چنیــن اقدامی غرق خواهد شــد و 
مجالــی برای یادگیری نخواهد داشــت. در نقد ادعای 
اقتصاددانــان طرفــدار آزادســازی و تصمیم ســازان 
اقتصادی کشور که بســته بودن اقتصاد و حمایت های 
تعرفــه ای از صنایــع داخلــی را موجــب ناکارآمدی، 
هدررفت منابع و شــکل نگرفتن رقابت تلقی می کنند، 
دو توضیح مشخص ارائه می شود. در پاسخ به مسئله 
حمایت ها باید گفت تاکنون حمایت هایی که دولت ها 
از تولیدات داخلی کرده اند، فاقد مضمون توســعه ای 
بوده اســت. حمایت واقعی و هدفمند باید مشــروط، 
مدت دار، در طول زمان کاهنده و براساس اولویت های 
راهبردی انجام شــود. تا زمانی که نقشــه راهی برای 
تولید نداشــته باشیم و صرفا به حمایت های تعرفه ای 
که منشــأ درآمدزایی برای دولت اســت، بسنده کنیم، 
راه بــه جایی نخواهیــم برد. حمایت هــای تعرفه ای 
در اصطــلاح، حمایت های اســمی نامیده می شــوند 
و فرصتی را برای سیاســت گذاران فراهــم می کنند تا 
حمایت هــای واقعی خود از بخش هــای موردنظر را 
پیاده کنند. در کنار حمایت های اعمال شده، دولت باید 
عملکرد بخش های موردحمایت را زیرنظر داشته باشد 
و درصورت تحقق نیافتن شروطی نظیر ارتقای کیفیت، 
اشــتغال زایی، میــزان ســرمایه گذاری و...، بخش های 
موردنظــر را از حمایت محروم کند. همچنین با تقویت 
بنیه تولیــد، به مرور بایــد از میزان حمایت ها کاســته 
شــود. در ســاختاری که حمایت، بدون قیدوشرط رخ 
می دهد، نتایــج مثبت حاصــل نخواهد شــد. نمونه 
حمایت های غیرهدفمند را در صنعت خودروســازی 
کشــور در چند دهه گذشته شاهد بوده ایم. در پاسخ به 
ادعای بســته بودن اقتصاد ایران نیز می توان حداقل به 
آمار واردات دوره دولت هــای نهم و دهم رجوع کرد. 
آمارهای رســمی نشان می دهند که در این هشت سال 
میــزان واردات معادل ۴۲۰ میلیارد دلار و حدودا ســه 
برابر واردات در هشــت ســال دولت قبــل از آن بوده 
اســت. در این دوره واردات بی رویه کالاهای لوکس و 
مصرفی غیرضرور، بازارهای داخلی را اشــباع کرد، اما 
رقابتی شکل نگرفت. آزادســازی های افراطی و بدون 
برنامه در این دوره، فاجعه آمیزترین ضربه ها را به تولید 
و اشــتغال کشــور وارد کرد که به نابرابری های عمیق 
درآمدی منتهی شــد. شــرایط وخیــم تولید و صنعت 
کشــور حداقل در یک دهه اخیر، گواه آن اســت که تا 
آمادگی برای حضور در بازارهای جهانی بی قید و شرط، 
راه درازی در پیــش داریم و بــرای حضور در بازارهای 

رقابتی باید تمهیدات اساسی بیندیشیم. 
ادامه در صفحه ۱۸
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تجارت آزاد محصول توسعه اقتصادي

سال
اتریش
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آلمان
ایتالیا
سوئد

سوئیس
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آمریکا
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8-12
-
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8-12
45-55
35-45

1875
15-20
12-15

4-6
8-10
3-5
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0
40-50

1913
18
20
13
18
20
9
0

44

1925
16
21
20
22
16
14
5

37

1931
24
30
21
46
21
19
-

48

1950
18
18
26
25
9
-

23
14
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