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قتل تعارض آمیز
علي نجفي توانا: در مواردي که جرائم جنســي و  �

جســمي زنجیره  اي اتفاق مي افتد، مرســوم است که 
مراجع رســمي به صورت رسمي به رســانه ها اجازه 
مي دهنــد به منظور اطلاع رســاني و آگاهي بخشــي 
اقدام کنند تا با پیشــگیري برخي تدابیر از قرباني شدن 
یــا در معرض خطر قــرا گرفتن جلوگیــري به عمل 
آورنــد؛ اما متأســفانه در کشــور ما برخي رســانه ها 
به جاي اطلاع رســاني دنبال جلب مخاطب هستند و 
براي مهیج کردن این گونه حوادث مبادرت به انتشــار 
اطلاعات و اخبــاري مي کنند که نه تنها مفید نخواهد 
بود کــه در مــواردي بي اعتمــادي به مــردم تزریق 
مي شــود. یکي از ایــن موارد درباره گفتمان فســاد و 
اتهام زنــي جناح ها علیه یکدیگر اســت. متأســفانه 
گاهــي در مراجع قضائي هم دیده شــده متهمي که 
هنوز حکم محکومیتش صادر یا قطعي نشده است، 
از طریق رســانه ملي طوري او را بي حیثیت مي کنند 
که قبل از اینکه محکوم قضائي شــود، محکوم افکار 

عمومي مي شود.

چاره کار صداوسیما رفع انحصار است
اصولی  � ارتباطات: چاره  اســتاد  گیویان،  عبداالله 

تلویزیــون در رفع انحصار اســت. ما حساســیت ها و 
نگرانی هــا را می فهمیم و کســانی کــه در چارچوب 
مرزهــای ملی ما فعالیت می کننــد، حتما و باید تابع 
قواعد مورد اتفاق عموم باشــند... این گزاره درســتی 
اســت که رســانه تلویزیون موجود فاقد کارکردهای 
مورد نظر سیاسی شده است. درست به همین دلیل هر 
رســانه ای که خارج از این محدوده عمل کند، امکان 
موفقیت آن چندین برابر صداوســیما خواهد بود. این 
هم یک گزاره درســت است. درحالی که ما می توانیم 
این را به سمت منافع خودمان ببریم، اما اکنون تلاش 
بر این اســت تا رســانه های مســتقل را حذف کنیم. 
فیلترکردن هم جواب نمی دهــد. آیا مصرف کنندگان 
تلگــرام کمتر شــده اند؟ آمار نشــان می دهد بیشــتر 
شده اند. در دوره کوتاهی اثر کرد، اما فیلترشکن با همه 
محتواهای مطلوب و منفور در اختیار همه قرار گرفت 

و در کنار آن تلگرام به جایگاه خود بازگشت.

دموکراسي با خستگي ملي و جنگ عقب مي افتد
تقــی آزادارمکی. جامعه شــناس: امروز کســی  �

نمی دانــد در آینده چه کســی رئیس جمهور خواهد 
شــد و یا اینکه ترکیب مجلس آینــده به چه صورت 
اســت. این تصمیمات عمدتا در یک فضای هیجانی 
گرفته می شود، به همین دلیل نیز در آستانه انتخابات 
هیجان در جامعه افزایش پیدا می کند. جامعه ای که 
به صورت مرتب هیجانی می شــود نیــز در درازمدت 
دچار خســتگی مفرط می شــود. جامعه ایران امروز 
خســته شده است. این خســتگی به این معنا نیست 
که اگــر در آینده هیجانی در جامعه ایجاد شــود در 
آن شــرکت نکند. در چنین شرایطی این امکان وجود 
دارد که مردم دوبــاره در این فضای هیجانی حضور 
داشته باشند. این خستگی در نهایت مزمن می شود. 
با این وجود افراد خســته جامعــه ترجیح می دهند 
در فضای هیجانی به هر شــکلی که می توانند خود 
را تخلیه کنند. هنگامی کــه مردم جامعه در فضای 
هیجانــی زندگــی می کنند، آشــغال خــود را بیرون 
می ریزنــد، با همســایه دعــوا می کنند، ســر کار دیر 
می روند، کلاهبرداری می کنند، رشوه می دهند و رشوه 

می گیرند.

عملیات شکار شاه ماهی
محمد ایمانــی: چرا می گوییم افراطیــون زیر پای  �

روحانی، پوست خربزه گذاشته اند؟ دولت در ماجرای 
نقض عهد برجام، باید از آمریکا و اروپا طلبکار باشــد؛ 
امــا وقتی موضوع رفراندوم دربــاره مذاکره با ترامپ 
عهدنشناس پیش کشیده می شود، روحیه تسلیم طلبی 
و انفعــال مطلــق را متبادر می کنــد. معنای مطالبه 
رفراندوم برای مذاکره مجدد این است که ترامپ مسیر 
درســتی را طی کرده؛ ما بی صفتــی آمریکایی ها را به 
رسمیت می شناســیم و آنها با ادامه فشار و بدعهدی 
می توانند امتیازات بیشــتری طلب کنند. وقتی مجال 
این فضاسازی دروغین فراهم شود که مردم خواستار 
مذاکره مجدد هســتند، در واقع دولت دست خود را 

مقابل دشمن بسته است.

ناکامی قطعی معامله قرن
دشمنان اسلام هنوز هم کاملا مأیوس نشده اند  �

و تلاش می کنند شــانس خــود را با عملیاتی کردن 
معامله بزرگ قرن، یک بــار دیگر امتحان کنند؛ اما 
کاملا روشــن اســت که این بار هم با ناکامی مواجه 
خواهند شــد. اگر ملت های مسلمان و غیرتمندان 
در صحنه مبارزه علیه دشــمنان اســلام در منطقه 
و فرامنطقه با تمام وجودشــان ظاهر شــوند و به 
مســئولیت های تعطیل ناپذیر خود به درستی عمل 
کنند، طــرح جدید محور شــرارت غربی - عبری - 
عربی هم به سرنوشــت سیاست های ناکام گذشته 
دچار می شــود و عملا زمینه ساز رسوایی بزرگ قرن 
خواهد شد. امروزه آمریکا، انگلیس، فرانسه و رژیم 
اشغالگر صهیونیستی هریک به نوعی دچار مسائل 
و مشکلات فراوان داخلی و بین المللی هستند و در 
موقعیتی قرار ندارند که بتوانند چنین طرح شومی 

را مطابق میل خود اجرایی کنند.  

آینه خبر

سال شانزدهم    شماره 3440 سیاستپنجشنبه   9 خرداد 1398

هادی خامنه ای: از مردم برای 
اشتباهاتمان عذرخواهی کنیم

ایســنا: دبیرکل مجمــع نیروهای خــط امام(ره)  �
گفــت: «شــاهدیم که بــر اثر رشــد عامــل رابطه و 
باندبازی در تصمیمــات کلان جامعه و فرار از قانون 
که رسمی برای همه شــده است، این همه جنایات و 
اختلاس های رســوا رخ می دهد که مایه شــرمندگی 
است». حجت الاسلام والمسلمین سیدهادی خامنه ای 
در سخنانی در مراســم احیای شب بیست وسوم ماه 
رمضان در مؤسســه دارالزهرا گفت: «کسی نمی تواند 
بگوید من تأثیری در شکل گیری شرایط امروز نداشتم. 
ما همه خطاهای بزرگ و کوچکی مرتکب شدیم و باید 
از مردم در برابر اشتباهاتی که داشته ایم، عذرخواهی 
کنیم. هرچند شخصا جز نمایندگی مجلس مسئولیت 
مهمی نداشــتم اما تردید ندارم که در همه آن احیان 
دچار اشتباهاتی شده ام». خامنه ای تأکید کرد: «آنهایی 
هم که مسئولیت های بالاتری داشته و دارند باید نتایج 
را بر عهده بگیرند. همــه ما از هر جناحی میل داریم 
جامعه را با مدل موردپسند خودمان اداره کنیم و افراد 
مــورد تأیید ما روی کار آیند و همه ســطوح مدیریت، 
قدرت و ثــروت در اختیار ما باشــد؛ درحالی که اصلا 
چنین چیزی درست نیست و همه دعواها در جامعه 

هم سر همین مسائل است». 

بازداشت چند نفر در ارتباط با قتل 
حمید حاجیان

ایسنا: سخنگوی قو قضائیه درباره قتل یک وکیل  �
در رابطــه با پرونده بانک ســرمایه گفــت: در ارتباط 
با قتل آن وکیل پرونده ای در دســتگاه قضا تشکیل و 
تحقیقات مفصلی انجام شــده که ســرنخ هایی هم 
به دســت آمده اســت. در این زمینه تاکنون چند نفر 
بازداشت شده اند که کار تحقیق از آنها در حال انجام 
است. اسماعیلی در پاسخ به سؤالی مبنی بر اینکه آیا 
برای جرم پولشویی که ازســوی نماینده دادستان در 
پرونده بانک ســرمایه مطرح شده است، افراد دیگری 
هم به دادگاه کشیده خواهند شد یا نه، گفت: براساس 
قانون، پولشویی جرم است و برای کسانی که مرتکب 
این جرم شده اند، مجازات درنظر گرفته شده است. او 
ادامه داد: پرونده بانک سرمایه تاکنون به بخش های 
مختلفی تقسیم شده است؛ دو بخش از این پرونده تا 
امروز به دادگاه آمده است که مردم از طریق رسانه ها 
در جریان رســیدگی توأم با صلابت و اقتدار دســتگاه 
قضائی نسبت به اعمال مجرمانه متهمانی که مرتبط 

با حوزه بانک سرمایه هستند، قرار گرفته اند.

وحیده کریمی: طبق قانون اساســی ایران، در مســائل بسیار مهم اقتصادی، 
سیاســی، اجتماعی می توان به همه  پرسی و آرای مستقیم مردم رجوع کرد. 
با اســتناد به اصل ۵۹  چندین ســال اســت که روحانی، رئیس جمهور ایران، 
خواستار برگزاری همه پرسی است. هرچند موضوع همه پرسی به وضوح بیان 
نشــده است، اما مخالفان همه پرسی، با توجیه خلاف مصالح نظام بودن آن، 
بر طبل مخالفت خود می کوبند و موافقان به ظرفیت قانونی این اصل که ۳۰ 
ســال است بلااستفاده مانده دل بسته اند. در آخرین اظهارنظر رئیس جمهور 
در رابطه با رجوع به همه پرسی، او در جمع مدیران رسانه ای اصل ۵۹ قانون 
اساسی (همه پرســی) را اصلی بن بست شکن معرفی کرده و گفته است: در 
هــر زمان لازم دریچه به روی مردم باز اســت، حالا چه موقع باید از این اصل 
استفاده کرد یا آیا باید قبلا استفاده می کردیم، موضوعی دیگر است. در ادامه 
این جلسه، روحانی به موافقت رهبری با اصل همه پرسی اشاره کرده و گفته 
اســت: در سال ۸۳ از رهبر معظم انقلاب خواستم تا موضوع هسته ای را به 
آرای مردم بگذارند که ایشان هم استفاده از این اصل را خوب دانسته و قبول 
کردند، اما در مورد زمان اجرای آن مطلبی عنوان نشد و پس از آن هم دولت 
تغییر کرد و روند به شــکل دیگری ادامه یافت، اما به هرحال اصل ۵۹ در هر 

مقطعی می تواند راهگشا باشد.
پیشنهاد رئیس جمهور برای برگزاری رفراندوم مسبوق به سابقه چندساله 
است؛ چه ماه رمضان امسال که روحانی در جمع اهالي رسانه به همه پرسی 
اشــاره کرده و چه ســخنرانی ۲۲ بهمن ســال ۹۶ ایشــان که با واکنش های 
بســیاری هم همراه بود. او در سخنرانی راهپیمایی روز  ۲۲ بهمن گفته بود: 
جناح های سیاســی برای حل اختلاف هایشــان به همه پرسی و صندوق رأی 
مراجعه کنند و هرچه مردم گفتند عمل کنند. قانون اساســی بن بســت ها را 
برداشــته و ظرفیت بزرگی دارد و اگر در موضوعی با هم بحث داریم باید به 

اصل ۵۹ مراجعه کنیم که طبق آن باید به آرای مردم مراجعه کرد.
)FATF( همه پرسی درباره لوایح  

هرچند روحانی به مصادیق مورد نیاز به همه پرســی اشــاره مســتقیم 
نداشــته، اما در رابطه با ضرورت برپایی همه پرسی در همراهی با روحانی 
برخی چهره های سیاسی به مواردی که می شود به آرای عمومی رجوع کرد 
اشــاره کرده و خواستار رفراندوم شده بودند. از جمله مجید انصاری، عضو 
 (FATF) مجمع تشخیص مصلحت نظام، موضوع همه پرسی درباره لوایح
را در صورت تصویب نشدن آنها در مجمع تشخیص مصلحت نظام مطرح 
کرده بــود. انصاری گفته بود: «بعضی ها از کلمه رفراندوم وحشــت دارند 
و فکــر می کنند رفرانــدوم یعنی براندازی نظام. اصلا این حرف ها نیســت. 
با صراحت، قانون اساســی می گوید در مســائل مهــم اقتصادی، فرهنگی 
یا سیاســی ممکن اســت قانون گذاری از طریق مراجعه مســتقیم به آرای 

عمومی انجام شود».
محمــود صادقــی، نماینده تهــران در مجلس، نیز به حســن روحانی، 
رئیس جمهور ایران، پیشــنهاد کرد که لایحه برگزاری همه پرســی را درباره 
لوایح مرتبط با گروه ویژه اقدام مالی در اولین فرصت به مجلس ارائه کند. 
وی در توییتر نوشــته بود: «اگر مجمع هم نتواند تصمیم گیری کند فرصت 
خوبی برای همه پرســی و مراجعه مســتقیم به آرای مردم طبق اصل ۵۹ 

قانون اساسی هست».

  بالاترین رفراندوم در دنیا، راهپیمایی ۲۲ بهمن است
البته از همان ابتدا که موضوع همه پرسی مطرح شد، مخالفان با روحانی 
مانند تابوشــکن برخورد کردنــد و حتی آیت االله احمد جنتــی در واکنش به 
پیشــنهاد رئیس جمهور در اســفند ۹۶ گفت کــه بالاترین رفرانــدوم در دنیا، 
راهپیمایی ۲۲ بهمن اســت. احمد خاتمی، امام جمعه موقت تهران نیز گفته 
بود: «بنده به شــبکه دولتی ضداســلامی، ضدایرانی و بــه ضدانقلاب فراری 
کــه دلخوش به برخی اظهارنظرها شــده اند می گویم که آنها هرگز به آرزوی 
خود برای رفراندوم و همه پرســی عمومی نخواهند رسید». حتی عباسعلی 
کدخدایی، ســخنگوی شــورای نگهبان، نیز اظهارات روحانی در این زمینه را 
«کارشناسی نشده» خوانده و هشدار داده بود که بی اعتقادی به بخشی از قانون 
اساســی افراد را از مدار انقلاب خارج می کند. احمد علم الهدی، امام جمعه 
مشــهد، هم که جای خود دارد و پیشــنهاد رئیس جمهور ایران برای برگزاری 
همه پرسی  را نشانه طرفداری او از «مردم سالاری سکولار» دانسته و گفته بود 
که «همه گره های سردرگم مدیریت نظام را رهبری حل می کند، آن وقت مردم 
را به اصل رفراندوم حواله می دهید؟». مخالفان بیش از آنکه به دنبال توجیه 
منطقی در نفی همه پرسی باشند، به طورکل چشمان خود را بر اصل ۵۹ قانون 
اساســی بســته و معتقدند راجع به این اصل نباید حتی صحبت کرد. اصلی 
که خود با رفراندوم تأیید شــده، این روزها به تابویی تبدیل شــده که اجرایش 
گره کوری در معادلات سیاســی اســت. این در حالی است که اگر به مشروح 
مذاکرات در زمان تدوین پیش نویس و قانون اساســی ســال ۵۸ رجوع شود، 
نه تنها از همه پرسی به شدت حمایت شده، بلکه از محدودشدن آن در مسائل 
مهم نیز بســیار انتقاد شــده است. این به آن معناســت که نویسندگان قانون 
اساســی نه تنها کاملا به موضوع رجوع به آرای عمومی در مســائل مختلف 
کشور اعتقاد داشــتند، بلکه هرگز خواستار تابوشدن این اصل و ممنوعیت در 

اجرای این اصل نبوده اند.
 در همه امور به آرای مردم رجوع شود

برای نمونه در مشــروح مذاکرات، سخنان مکارم شــیرازی وجود دارد که 
گفته بود: «عرض بنده این است که مراجعه به آرای عمومی یك حق طبیعی 
مردم است و اصلا احتیاج به قانون ندارد و ما نه می توانیم محدودش کنیم و 

نه می توانیم نفیش کنیم. آرای عمومی است و شما مقیدش به مهم کرده اید. 
درحالی که مراجعه به آرای عمومی همیشه راهش باز است». وقتی در زمان 
تدوین قانون اساســی دغدغه رجوع به آرای مردم در تمامی مســائل نه فقط 
مسائل مهم مطرح اســت، اینکه رئیس جمهور خواستار رفراندوم باشد نباید 

عجیب و غیرمنتظره و مخالف مبانی نظام تلقی شود.
 انتقاد به الزام موافقت نمایندگان مجلس با همه پرسی

یکی دیگر از نکات جالب در مشروح مذاکرات، بحث «درخواست مراجعه 
به آرای عمومی باید به تصویب دوســوم مجموع نمایندگان مجلس برسد» 
اســت. این موضوع در پیش نویس قانون اساسی وجود نداشته، اما در تدوین 
قانون اساسی ۵۸ وارد شــد و سال ۶۸ هم این اصل بدون تغییر مانده است. 
ازاین روســت که شــاید ۳۰ سال از آخرین همه پرســی می گذرد و اکنون اصل 
۵۹ به نمودی غیرقابل اجرا تبدیل شــده. طاهری گرگانــی در رابطه با اختیار 
مجلس برای تصویب طرح رفراندوم گفته است که اگر مملکت در محاصره 
اقتصادی باشــد و مشــکلاتی پیش آید و نمایندگان نخواهند اعتبار خود را از 
دست بدهند، در چنین جایی ممکن است به همه پرسی راضی شوند و دوسوم 
نمایندگان موافق همه پرســی شوند، در غیر این صورت مواردی که پیش بینی 
می شــد مراجعه به همه پرسی بشــود، در این جور موارد اگر نمایندگان زیر بار 
نروند، پس اگر این اختیار را به مجلس واگذار کردید فایده ای نخواهد داشت. 
بنابراین یکی از دغدغه های اصلی نویسندگان قانون اساسی درخصوص برخی 
مسائل حساس که ممکن است حیثیت نمایندگان خدشه دار شود یا خودشان 
جرئت اظهارنظر در آن مورد را نداشــته باشــند، به منظور حفظ مقبولیت و 
مشروعیت مجلس، تصمیم گیری درباره مسائل بسیار مهم از طریق همه پرسی 
به خود مردم محول شــود تا خود آنها تصمیم گیرنده نهایی باشــند و هزینه 
تصمیم گیری درباره این مسائل به جای نظام سیاسی به مردم منتقل شود. این 
مســئله در زمانی که بین مجلس و دولت - که هر دو منتخب ملت هســتند 
- از لحاظ سیاســی اختلاف وجود داشته باشــد یا درباره موضوع همه پرسی 
اتفاق نظر وجود نداشــته باشد نیز مشهود است. ازاین رو در بخشی از مشروح 
مذاکرات، مهندس مراغه ای معتقد اســت برای مقابله با مشــکل مخالفت 
نمایندگان مجلس بــا رفراندوم، رئیس جمهور هم باید حق تقاضای برگزاری 
رفراندوم داشته باشد. منوط شــدن همه پرسی به موافقت دوسوم نمایندگان 
مجلس، عملا این اصل را در غالب مصادیق، متوقف و بی معنا کرده اســت. 
هدف از قراردادن این اصل در قانون اساسی این بوده که در مسائل بسیار مهم 
و اختلاف برانگیز که بیــن تصمیم گیران مملکت وجود دارد، نظر مردم گرفته 
شــود و فصل الخطاب دانسته شود و مبنای عمل قرار گیرد. حال در وضعیت 
فعلی، همه پرسی تنها در مصادیقی می تواند محقق شود که مجلس نیز با آن 
موضوع موافق باشــد. هرچند در این بین برخی با اشاره به دیگر اصول قانون 
اساسی ایران معتقدند که مقام معظم رهبری باید اجازه برگزاری همه پرسی 
را بدهد، اما لعیا جنیدی، معاون حقوقی رئیس جمهور دراین باره گفته بود: بر 
اساس قانون اساسی، رئیس جمهور نیز می تواند پیشنهاد برگزاری همه پرسی 
را مطرح کند. بنابراین برای برپایی همه پرسی در کنار قانون اساسی می توان به 
قانون همه پرسی نیز نیم نگاهی انداخت. هرچند در این قانون فقط گزینه آری 
و نه به عنوان پاســخ برای مردم در نظر گرفته شده است که سبب خواهد شد 

رفراندوم دقیقی انجام نشود. 

 نگاهی بر روند تدوین و تصویب اصل ۵۹ قانون اساسی

همه پرسی قرار نبود «تابو» شود 

سیاســی  فعــال  صفایی فراهانــی،  محســن 
اصلاح طلــب گفــت: «ایران پتانســیل و موقعیت 
ژئوتکنیــک بی نظیــری دارد که با اتخــاذ و تدبیر 
منطقی و نگاه تعاملی در داخل و خارج، می توان 
از ایــن امکانات بهره برد و در دهه جدید با رویکرد 
دیگــری نه تنهــا از پس ایــن مشــکلات برآمد که 

جایگاه کشور را به قدرت اقتصادی ارتقاء داد».
بــه گزارش «ایلنــا»، محســن صفایی فراهانی، 
فعال سیاسی اصلاح طلب میزان اختیارات بسیاری 
از نهادهای رســمی کشــور را محدود دانست. به 
اعتقــاد او «اگــر دولــت را قوه مجریــه می دانید، 
قوه مجریه اختیاراتش بســیار محدود اســت». او 
همچنین مجلس را انتخابی ترین نهاد تصمیم گیری 
کشــور برای بروز و حضور در حکومت که مردم در 
آن نقش دارنــد، می داند اما درباره «مجلس» هم 
تأکید دارد که احزاب و ســندیکاها هیچ نقشی در 
مجلس ندارند و مادامی که انتخابات کشــور برای 
حضور این احزاب و ســندیکاها در مجلس فراهم 
نشــود، مجلس از انســجام درونی  تهی شــده و 

نمایندگان به ۲۹۰ نماینده منفرد تبدیل می شوند.
او درباره لایحه FATF گفت: «مســئله لایحه 
FATF موضــوع جدیدی نیســت. از زمان دولت 
آقای احمدی نــژاد این لایحه به مجلس ارســال 
شــده اســت و متأســفانه به  دلیل کاملا روشــن 
برای آن سنگ اندازی می شــود. شاهد هستید که 
مسئولان کشــور در طول چند ســال گذشته یکی 
از موفقیت های خودشــان را کاهش حجم بالغ بر 
۲۵ میلیــارد دلار قاچاق به ۱۵ میلیارد دلار عنوان 
کرده اند. رئیس ســتاد مواد مخدر هم در سال۹۳ 
در ارائــه گزارشــی گفت مصرف مــواد مخدر در 
کشــور به هزار تن بالغ  شده اســت. حال اگر این 
حجم از قاچاق در ســال به ریال تبدیل شود، بالغ 
بر ۱۵۰ هزار میلیارد تومان می شــود و در مقایسه 
با بودجــه عمومی کشــور که حــدود ۳۵۰ هزار 
میلیارد تومان است، میزان تأثیرگذاری آن در کشور 
مشخص می شــود». او ادامه داد: «در مورد لوایح 
FATF هم برخی حاضرند هر هزینه ای را بپردازند 
تــا بتوانند از مســیرهای مختلف و بــا روش های 
متنوع مســئولان و افــکار عمومــی را تحت تأثیر 
قرار دهند که جلوی این کار گرفته شود. متأسفانه 
مســائل سیاســی و منطقه ای همواره ابزار خوبی 
برای توجیه کردن مقام های سیاســی کشــور شده 
اســت؛ درحالی که این مقام ها باید نگران گردش 
مالی ۱۵۰ هــزار میلیاردتومانی پول کثیف در بازار 

داخلی باشند!».
رئیس جمهور  اختیارات  درباره  صفایي فراهاني 
گفت: «کشور یکســری اصلاح ساختارهای نهادی 

احتیــاج دارد کــه بــدون آنهــا امکان نــدارد این 
مشکلات حل شود. نپذیرفتن راه حل  های ارائه شده 
اقتصاددان  ها توسط مســئولان، عملا اقتصاد را به 
این حالت در آورده اســت! مشــکلات این اقتصاد 
را بــا وصله و پینه نمی  توان حل کــرد. راه حل های 
بگیرو ببنــد در این ســال ها مکررا بــرای مقابله با 
گرانــی بــه کار گرفته شــده ولی با ایــن روش ها 
نمی  توان با مشــکل مقابله کرد؛ چون ریشــه این 
مشــکلات تورم اســت. کشــوری که می توانست 
امروز تولیــد ناخالص ملــی  بالای هــزار میلیارد 
دلار داشــته باشــد، با کمتر از نصف آن می گذراند 
و صــادرات غیرنفتی  آن ۴۰ میلیارد دلار اســت که 
بخش عمده آن هم محصولات پایه پتروشــیمی و 
معدنی  است. راه برون رفت این اقتصاد از وضعیت 
فعلی، تولید اســت ولی نه با شــعار. نقدینگی در 
آخر آذرماه گذشــته به ۱۶۷۰ هــزار میلیارد تومان 
رســیده اســت که حجم شــبه پول آن حدود ۸۷ 
درصد اســت! این یعنــی «نقدینگــی کاغذی» و 
حداکثر سیســتم ســوداگری که هیــچ کمکی به 
واحدهــای تولیدی نمی  تواند باشــد. تصمیمات و 
دخالت های سیاســیون باید در تصمیم سازی  های 
اقتصادی و بودجه ای ســالانه با نظر اقتصاددانان 
باشد و باید توجه کنند که این نوع تصمیم گرفتن ها 
دلسوزی برای کشور و ملت نیست بلکه ضربه زدن 

به آنهاست».
این فعال سیاســي درباره نقش احزاب در نظام 
سیاســي ایران نیز گفــت: «مطمئنا بــه این توجه 
کرده اید که احزاب سیاســی در ارکان کشــور هیچ 
نقشــی ندارنــد و در بهترین حالت نقش هایشــان 
در حد توصیه کردن اســت. یک فراکســیون حزبی 
در مجلس پیــدا نمی کنید که بتواند منســجم در 
مجلس حضور داشــته باشــد. انتخابی ترین نهاد 
تصمیم گیری کشور برای بروز و حضور در حکومت 
که مــردم در آن نقش دارند، مجلس اســت ولی 
احزاب و سندیکاها هیچ نقشی در مجلس ندارند. 
چنانچه انتخابات شــرایطی داشــت کــه احزاب 
می توانســتند در آن نقش مؤثر داشــته باشــند و 
در پارلمــان فراکســیون های قوی حزبی تشــکیل 
می شــد، در آن صورت سؤال شــما جواب داشت، 
آنهــا می توانســتند با پشــتوانه مــردم و حزب در 
تصویب قوانین اثرگذار باشــند، چون در آن صورت 
مردم در زمان انتخابات بــه احزابی رأی مي دادند 
که برنامه آن حزب بیشــتر به حل مشکلات کشور 
و جامعــه پرداخته و برای برون رفت از مشــکلات 
راه حل ارائه کرده باشد. در این ادوار مجلس دارای 
چنین شــرایطی نبود که بتواند نقــش تأثیرگذاری 

باشد».   داشته 

محسن صفایي فراهاني:
احزاب از کارکرد خود افتاده اند 


