
19

اوباما: 
افراط گرایان در ایران و آمریکا 

جنبش مشترک دارند
رئیس جمهوری آمریــکا در یک کنفرانس خبری  �

آنلاین در پاســخ گویی به ســؤالات مردم از سراســر 
جهان به دفاع از توافق نامه هسته ای ایران پرداخت 
و گفــت: «ایــران کشــوری کهــن و دارای مردمانی 
پرذوق، مســتعد و باهوش اســت». به گزارش ایرنا 
به نقل از وب ســایت رسانه ای «مایک»، اوباما در این 
مصاحبه به دفاع از توافق نامه تاریخی به دست آمده 
و پاسخ به ســؤالات تصویری مردم از سراسر جهان 
پرداخت. او در ســخنان آغازین خود گفت: در زمان 
حمله به عراق احساس می شد جنگ گزینه درستی 
اســت و مردم در این مورد وارد بحث نشــدند، ولی 
پس از حمله به عراق و واردشدن به بغداد و شروع 
هرج ومرج هــا بود که مردم کشــور متوجه شــدند 
آمریکا با حمله به عراق یک اشتباه استراتژیک بزرگی 
مرتکب شده است. او خطاب به مردم آمریکا گفت: 
حالا وقت واردشــدن به بحث است نه پس از اینکه 
تصمیم ها گرفته شد. باراک اوباما، در پاسخ به سؤال 
یک خانم ایرانی که گفت آقای رئیس جمهور، شــما 
از صلح حرف می زدید و به آن هم رســیدید، ولی ما 
مردم ایران به خاطر تحریم های شــدید اعمال شــده 
از سوی شــما هزینه بالایی را متقبل شدیم، آیا شما 
فکر نمی کردید بدون فشار بر مردم ایران نیز راه های 
دیگری هم وجود داشــت که به توافق دســت پیدا 
کنیــد؟ گفت: متأســفانه راه بهتری نداشــتیم. او در 
ادامه افزود: ایران کشــوری کهن و پــرذوق و دارای 
مردمانی بســیار مســتعد و باهوش است و من برای 
این مــردم بهترین آرزوهــا را دارم. اوبامــا بار دیگر 
تأکید کــرد: افراط گرایان مخالف توافق نامه در ایران، 
با مخالفان توافق نامه در آمریکا جنبشــی مشــترک 
تشکیل داده اند.  او گفت: تعاملات آمریکا با اسرائیل 
عمیق اســت و به این خاطر وقتی اسرائیل با چیزی 
مخالفــت می کنــد، برخــی دموکرات هــا، همانند 
جمهوری خواهــان بــه آن توجه نشــان می دهند، 
ولی تفاوت در اینجاست که ســناتورهای دموکرات 
با صــرف وقت بــرای خواندن طــرح و گوش دادن 
به بحــث تصمیم می گیرند ولی بخــش اعظمی از 
جمهوری خواهــان پیش از خشک شــدن توافق نامه 
یا حتی انتشــار آن، مخالفت خــود را اعلام می کنند. 
اوبامــا ایــن رویکــرد مخالفــان را دلیلی بــر میزان 
تأثیرپذیــری آنهــا از جناح بازی ایدئولــوژی به جای 

بازبینی و بررسی توافق نامه عنوان کرد.

روزنه

 کوچه هسته ای یک در داشت
 آقای روحانی در گفت وگــوی تلویزیونی اخیر  �

خود گفت که هر کشوری می خواهد وارد ایران شود 
باید با قصد سرمایه گذاری بیاید. دست کم درمورد 
کشــورهای موردبحث ما به نظر نمی رسد پاکستان 
کشوری باشد که شرایط سرمایه گذاری در ایران را 
داشته باشــد. در مورد هند با توجه به اینکه گفتید 

یک هیأت اقتصادی به ایران آمده، چطور؟ 
در مورد پاکســتان صحبت شــما درســت است. 
پاکســتان یک کشــور ســرمایه دار نیســت که بتواند 
سرمایه هایش را به خارج از کشور ببرد و سرمایه گذاری 
کند. خودش به شدت محتاج سرمایه است. در مورد این 
کشور باید طرح های اقتصادی متفاوتی داشته باشیم. 
ایــن طرح ها می توانــد تجارت یا ســرمایه گذاری های 
مشترک در پروژه هایی باشد که سودش به هر دو طرف 
برســد. اما درحال حاضر هند میل به ســرمایه گذاری 
در کشــورهای دیگر را نشــان  داده و حتی در برخی از 
کشــورهای اروپایی، از جمله انگلیس سرمایه گذاری 
می کنــد. هند با افزایش صادرات ســرمایه های زیادی 
به دست می آورد و با ســرمایه کار می کند. دوم اینکه 
هند در ۱۰، ۱۵ سال گذشته علاقه زیادی نشان داده که 
در حوزه های انرژی در کشــورهای دارای منابع گازی و 
نفتی سرمایه گذاری کند. از جمله به ایران هم مراجعه 
کرده  اســت. پروژه «فــرزاد ب» که در دســتور کارش 
اســت؛ سال هاســت که دولت هند به دنبال آن بوده 
است. منتها بعد از جریان تحریم آن را زمین گذاشت. 
باوجود مذاکراتی که دولت آقای روحانی در ابتدای کار 
داشت، مبنی بر اینکه دولت هند تکلیف را روشن کند، 

جوابی نگرفت.  
 بــرای اینکــه تصویــری واقعی تــر از هند و  �

پاکســتان به دســت بیاوریم، آنهــا را دارای چه 
ویژگی هایی می دانید؟ 

به طــور جداگانه بــه هند و پاکســتان می پردازم. 
چراکه باوجود تاریخ به هم پیوســته آنها، تعاریف آن 
دو درحال حاضر با همدیگر فرق دارد. هند الان خود 
را بزرگ ترین دموکراســی دنیا می داند. یک میلیارد و 
۲۰۰، ۳۰۰ میلیون نفر جمعیت دارد که در نظام حزبی 
و انتخابات، دولت های منطقه ای، محلی و ملی خود 
را انتخاب می کننــد. آزادی زیادی وجود دارد؛ آزادی 
بیان، آزادی عقیده، آزادی احزاب، آزادی رســانه ها و 
داشــتن ۷۰۰، ۸۰۰ کانال تلویزیونی که نشانه فعالیت 
جدی این کشــور اســت. مثلا در یک شب حدود ۱۰۰ 
یا ۲۰۰ کانال مســائل سیاســی و میزگردهای سیاسی 
دارند. یعنی کارکرد اطلاع رســانی دارد نه اینکه فقط 
سرگرم کننده باشد. بعد از دموکراسی، شاخصه دوم، 
توســعه اقتصادی است. هند برنامه اقتصادی خوبی 
طراحی کرده و به ســرعت جلو می رود. ســوم اینکه 
این کشــور، فرهنگ خودش را فراموش نکرده است. 
فرهنگ هندی، فرهنگی اســت که مــردم هند به آن 
وابســته هســتند و آن را حفظ می کنند. هر جای دنیا 
بروند غذا، لباس، رنگ ها و مراســم خودشان را دارند 
و افتخــار هم می کنند. چهارم، به نظر من تســامح و 
مدارا اســت. من هند را به عنوان جامعه ای می دانم 
که تسامح و مدارا در آن به شدت بالاست. کشوری با 
این همه تنوع و تکثر قومی، زبانی، آب و هوا، ایده های 
مختلف و اینکه حزب کمونیست در آنجا فعال است 
و این حزب در بنگال غربی به مدت ۴۰،۳۰ ســال سر 
کار بوده اســت ولی درعین حال، در کنار هم به خوبی 
زندگی می کنند. اینکه در این کشور بیشتر از ۸۰ درصد 
افراد هندو هســتند، اما در یک مقطع رئیس جمهور 
آن مسلمان اســت، نخست وزیر سیک است، فرمانده 
کل قوا ســیک اســت و رئیس بزرگ تریــن حزب آن، 
ســونیا گاندی، مسیحی اســت و امنیت خود را دارد، 
نشان دهنده این اســت که آنها به فهم واقعی مدارا 
رســیده اند و می توانند در کنار هــم زندگی کنند و به 
همدیگر احتــرام بگذارند. البته نبایــد فراموش کرد 
کــه در هر جامعــه ای، آن هم جامعــه یک میلیاردو 
۳۰۰ میلیونــی، اتفاقاتــی هم ممکن اســت بیفتد و 
درگیری هایــی هم پیش بیاید. ولی در این ابعاد تنوع، 
شــاهد ازهم پاشــیدگی نیســتید و به جای آن، شاهد 
حرکت هــای آزاد اجتماعی و سیاســی در همه جا و 
انتقاد از حکومت در تمام رده ها هســتید و هر کسی 

می تواند نظر خودش را بیان کند. 
 پاکستان چطور؟  �

باید بگویم پاکســتان متأســفانه به دلیل مشکلات 
اقتصادی شــرایط خوبــی ندارد. بایــد اضافه کنم که 
متأسفانه در طول سالیان گذشته، دولت های کودتایی 
در این کشــور باعث شده اند که ســهم و حقوق مردم 
از تعیین سرنوشت به حداقل خود برسد. مسئله دیگر 
این است که متأســفانه، مجموعه ای از سیاسیون که 
شاید صد یا هزار خانوار باشند، آلودگی های زیادی اعم 
از فســاد یا ارتشا دارند. مردم خوب پاکستان ناخواسته 
از این عوامل، صدمه می بینند و شــرایط زندگی خوبی 
ندارند. در آنجا توســعه نامتوازن را مشاهده می کنیم. 
در پاکستان وضعیت نابسامانی حاکم است که نیاز به 
مدیریت مرکزی و برنامه ریزی قوی و فارغ از فســاد و 
ارتشا دارد که این کشــور را اداره کند. به همین خاطر 
اســت که بعضی مواقع، توســط برخی تحلیلگران، 
یــک کودتای نظامی در آنجا توجیه می شــود. اما این 
خودش درد بزرگ تری است؛ چراکه اگر قرار بود کودتا 
و نظامیان مسئله ای را حل کنند، با همان کودتای اول 
مشکلات حل شــده بود. تردیدی نیست که مشکلات 
بعدی، در این کشــور و برخی کشورهای مشابه به این 
دلیل است که دست آلوده نظامیان در مسائل سیاسی 
و اقتصادی اســت. این باعث می شــود مراکز انباشت 
قدرت بدون نظارت ایجاد شود. جامعه دیگر نمی تواند 
در راه سالم به پیش برود؛ این درد محدود به پاکستان 

نیست.
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شــرق: هم زمان با ادامه بحث رد یا تأیید توافق هسته ای ایران توسط کنگره 
آمریکا، گروهی از ایرانی -آمریکایی های سرشناس در حوزه های مختلف در 
کمپینی خواســتار حمایت از دیپلماسی با ایران شده اند. این گروه از ایرانی-
آمریکایی ها با امضای نامه  حمایت از دیپلماسی با ایران بر جنبه های مردمی 
و نه سیاسی این کمپین تأکید دارند. در میان امضاکنندگان این نامه، نام کسانی 
چون «ولی نصر»، مشاور باراک اوباما، استاد دانشگاه، متفکر سیاسی و مفسر 
مسائل بین المللی، «انوشــه انصاری»، کاوشگر و رئیس انجمن گردانندگان 
شــرکت فناوری ارتباط از راه دور (TTI)، امید کردســتانی تاجر، مشاور ارشد 
در شرکت اینترنتی گوگل و مدیر غیراجرائی در شرکت مخابراتی وودافون و 
بسیاری از افراد سرشناس در حوزه های سیاست، علم، تکنولوژی، کارآفرینی 
و هنر به چشم می خورند. این نامه برای نشر در شبکه های اجتماعی و ارسال 
برای سیاست مداران آمریکایی در وب سایت www.supportpeace.org قرار 

داده شــده اســت.چندی پیش نیز ۲۹ نفر از دانشمندان طراز اول آمریکایی 
شامل برندگان جایزه نوبل، سازندگان قدیمی سلاح های هسته ای و عده ای 
از مشــاوران علمی سابق کاخ ســفید، در نامه ای به اوباما توافق هسته ای 
با ایران را ســتایش کردند و آن را «مبتکرانــه و متقاعدکننده» خواندند. این 
نامه از سوی برخی از عالم ترین متخصصان جهان در حوزه های سلاح های 
هســته ای و کنترل تســلیحات در حالی به کاخ سفید ارســال شد که اولین 
امضــای زیر این نامه متعلق بــه ریچارد.ال.گاروین اســت؛ فیزیک دانی که 
بــه طراحی اولین بمب هیدروژنی جهان کمک کرده و مدت هاســت که به 
واشنگتن در مورد سلاح های هسته ای و کنترل تسلیحات مشاوره می  دهد. او 
در میان آخرین بازماندگان طراحان هســته ای در عصر اتم است. امضاکننده 
دیگر نامه زیگفرید. اس.هِکر اســت که درحال حاضر پروفســور دانشــگاه 
اســتنفورد بوده و کســی است که بین ســال های ۱۹۸۶ تا ۱۹۹۷ آزمایشگاه 

ســلاح های لوس آلاموس در نیومکزیکو، تولدگاه بمب هسته ای، را مدیریت 
کرده اســت. این تأسیسات طرح های اکثر سلاح هایی که اکنون در زرادخانه 
هســته ای آمریکا انبار شده اند را فراهم آورده اســت. در میان سایر افرادی 
که نامه را امضا کرده  اند، نام فریمن دیســون از برینســون، ســیدنی دِرِل از 
اســتانفورد و راش. دی .هالــت، فیزیک دان و عضو ســابق کنگره که اکنون 
انجمــن آمریکایی برای پیشــرفت علم، بزرگ تریــن انجمن علمی عمومی 
جهان، را رهبری می کند به چشــم می خورد. بیشتر این ۲۹ نفری که نامه را 
امضا کرده  اند، فیزیک دان هستند و بیشتر آنها دارای اجازه عبوری هستند که 
دولت آمریکا به آن مجوز «کیو» نام داده است؛ این مجوز به یک طبقه بندی 
مخصوص از اطلاعات سری، اجازه دسترسی می دهد که در رابطه با طراحی 
ســلاح هسته ای معنی می یابد، این طبقه بندی اطلاعات سری برابر است با 

داشتن مجوز در امور امنیتی بسیار سری نظامی.

حمایت نخبگان ایرانى و آمریکایى از توافق هسته اى

شــرق: مخالفــت تعــدادی از ســناتور های کنگره 
آمریکا با توافق هســته ای ایران با اعتراض یهودیان 
ضدصهیونیســت روبه رو شده اســت. روز سه شنبه، 
۲۰ مــرداد، منابع خبــری آمریکا گــزارش دادند که 
شــماری از اعضای ســازمان «ناتوری کارتا» مشهور 
به «اتحاد یهودیان ضدصهیونیســم» که یک انجمن 
طرفدار صلح در آمریکاســت، اظهارات اخیر سناتور 
چاک شومر، عضو مجلس سنا از ایالت نیویورک، در 
مخالفت با توافق هســته ای ایران را محکوم کردند. 
سناتور شومر یهودی و عضو حزب دموکرات - حزب 
باراک اوباما - اســت و هفتــه پیش گفت که پس از 
بررســی توافق اخیر گروه ۱+٥ با ایران، به این نتیجه 
رســیده که با وجود حمایــت رئیس جمهوری از این 
توافق، در رأی گیری ســنا در کنار مخالفان این توافق 
خواهد بود. بــه گزارش بی بی ســی، تظاهرکنندگان 
عضو «ناتوری کارتا» با حمل پلاکاردهایی، مخالفان 
توافق هســته ای را متهم کردند کــه در صدد ایجاد 
مانــع در برابــر صلح جهانــی هســتند و گفتند که 
ســناتور شــومر و ســایر اعضای کنگــره نباید تحت 
تأثیر صهیونیســم یا هراس از اتهام یهودی ســتیزی 
با ایــن توافق مخالفت کنند. در پــلاکارد دیگری نیز 
نوشــته شــده بود که یهودیان توراتی واقعی، تلاش 
صهیونیستی برای ممانعت از تحقق صلح جهانی و 
رفتار مذموم آنان با باراک اوباما را محکوم می کنند. 
اعضای ســازمان ناتوری کارتا خــود را تابع واقعی 
متن کتاب مقــدس یهودیان می دانند و معتقدند که 
دولت یهود تنها باید توســط مسیح موعود یهودیان 

در ســرزمین مقدس تأسیس شود و در نتیجه، ایجاد 
اسرائیل خلاف شــرع و غیرقابل قبول است. علاوه بر 
گروه ناتــوری کارتا، اعضای گــروه «اقدام صلح آمیز 
ایالــت نیویــورک» نیز علیه موضع ســناتور شــومر 
تظاهرات کردند. تظاهرکنندگان این سناتور دموکرات 
را متهم می کردند که به جای حراست از منافع ایالات 

متحده، از مواضع رژیم اسرائیل پیروی می کند. 
به گزارش رسانه های محلی، گروهی از طرفداران 
سناتور شــومر نیز در همین محل تجمع کرده بودند 
و به شعارهای مخالفان او پاسخ می دادند و بین دو 
طــرف جدال لفظی درگرفته بــود. نمایندگان کنگره 

آمریکا تا ۱۷ ســپتامبر، یک ماه و ۱۰ روز دیگر فرصت 
دارنــد تا با تصویــب طرحی در مخالفــت با توافق 
گروه ۱+٥ و ایران، مانع از آن شــوند که دولت آمریکا 
تحریم هایی را که براســاس مصوبــات کنگره علیه 
ایــران وضع شــده، لغو کند. حــزب جمهوری خواه 
اکثریت کرســی ها را در ســنا و مجلــس نمایندگان 
کنگره آمریــکا در دســت دارد و در صورت حمایت 
تمامی نماینــدگان این حزب در کنگره، به ســادگی 
می تواند طرح مخالفت با توافق را تصویب کند. اما 
رئیس جمهوری آمریکا پیش تر هشدار داده بود که با 
اســتفاده از اختیارات قانونی خود، چنین مصوبه ای 

را وتــو خواهــد کــرد. درعین حــال، در صورتی که 
دوســوم از نمایندگان هر دو مجلس کنگره با وتوی 
رئیس جمهوری مخالفت کنند، این مصوبه لازم الاجرا 
خواهــد بــود. به این ترتیــب، همکاری شــماری از 
نمایندگان دموکرات برای لغو وتوی رئیس جمهوری 
لازم است. تحریم های یک جانبه ایالات متحده علیه 
ایران براســاس قوانین مصوب کنگره وضع شده اما 
در این مصوبات، به رئیس جمهوری اختیار داده شده 
است تا این تحریم ها را تمدید کند یا به حالت تعلیق 
درآورد. کنگره در نظر دارد با تصویب طرح مخالفت 
بــا توافق نامه، مانع از آن شــود که رئیس جمهوری 
از اختیارات خود برای لغو یــا عدم تمدید تحریم ها 

استفاده کند. 
در پی اعلام دستیابی ایران و گروه ۱+٥ به توافق 
هسته ای، بنیامین نتانیاهو، نخست وزیر رژیم اسرائیل، 
تلاش گســترده ای را برای قانع کردن افکار عمومی و 
نماینــدگان کنگره آمریکا به مخالفــت با این توافق 
آغاز کرد. نتانیاهو مدعی اســت ایران آشــکارا هدف 
خود را محو اسرائیل اعلام کرده و در صورتی که به 
تسلیحات هسته ای دســت یابد، موجودیت اسرائیل 
به خطــر خواهد افتــاد. او ادعا می کنــد که توافق 
هسته ای مانع از ســاخت اسلحه اتمی توسط ایران 
نمی شــود. این در حالی اســت که ایران بارها تأکید 
کرده با توجه به فتوای مقام معظم رهبری، ساخت 
و استفاده از سلاح های هسته ای حرام است و برنامه 
هســته ای ایران تنها بــا اهداف صلح آمیــز پیگیری 

می شود. 

تظاهرات یهودیان ضدصهیونیست علیه مخالفان توافق هسته ای 

شرق: دو روز بعد از آنکه اعلام شد رئیس مجلس 
به دولــت اعلام کرده برجــام در قالب لایحه به 
مجلس فرستاده شــود، عباس عراقچی، معاون 
امور حقوقی و بین الملــل وزارت امورخارجه در 
یك برنامه زنده تلویزیونی بار دیگر بر مخالفت با 
تصویب برجام در مجلس پافشاری کرد. عراقچی 
در گفت وگوی تلفنی با برنامــه گفت وگوی ویژه 
خبری شبکه دو ســیما با مطرح کردن این سؤال 
که آیا اساسا برجام به تصویب مجلس نیاز دارد یا 
خیر، گفت: «اگرچه طبق اصل ۷۷ قانون اساسی 
بین المللی  همــه موافقت نامه ها و معاهــدات 
باید به تصویب مجلس شــورای اســلامی برسد 

اقدام  برنامــه  برجــام  اما 
مشترک است که دو طرف 
داوطلبانــه  صــورت  بــه 
اجــرا می کننــد. در قانون 
اساسی هم اشاره شده که 
اگــر موضوعــی در حیطه 
عالی  شــورای  اختیــارات 
امنیت ملی قــرار گیرد آن 
موضوع از حیطه اختیارات 
مجلس خارج می شــود و 
در ۱۲ سال گذشته موضوع 
در  کشــورمان  هســته ای 
اختیار شورای عالی امنیت 
ملی بوده است.  به اعتقاد 
مــا برجام نیاز بــه مصوبه 

مجلس ندارد».عراقچی با اشاره به اینکه بررسی 
این موضوع از دیدگاه سیاســی با دیدگاه حقوقی 
متفاوت اســت، افزود: «از نظر سیاســی، وزارت 
امورخارجه معتقد اســت برای حفظ منافع ملی 
کشــور صلاح نیســت که برجــام در مجلس به 
تصویب برسد؛ چراکه هیچ کدام از کشورهای ۵+۱ 
آن را در پارلمان هــای کشورهایشــان به تصویب 
نمی رســانند». او با اشــاره به بررســی برجام در 
کنگره آمریکا گفت: «مباحثی که در کنگره آمریکا 
مطرح می شــود برای ردکردن برجام است و نه 
تصویــب آن. آیا صلاح اســت در حالی که طرف 
مقابل چنین کاری نمی کند مجلس برجام را برای 
دولــت لازم الاجرا و آن را تبدیل به قانون کند؟ از 
نظــر وزارت امورخارجه این اقــدام به مصلحت 
نیســت؛ زیرا با اقدامات طرف مقابل تناظر ندارد. 
اگر مقرر شــود که برجام در مجلس و شــورای 
عالی امنیــت ملی حتما به تصویب برســد، باید 
توافق در کلیات برجام باشد، زیرا نمی شود جایی 

از آن را تغییر داد».
عراقچــی در شــرایطی این مواضــع را اتخاذ 
کرده کــه در یك هفته گذشــته چهره هایی نظیر 

علی لاریجانــی و دیگر حامیان اصولگرای دولت 
در مجلس هم در روزهای گذشــته از لزوم ارائه 
برجام در قالب لایحه به مجلس سخن گفته اند. 
روز دوشــنبه هــم در جلســه علنــی مجلس، 
ابوترابی فرد که ریاست جلسه را برعهده داشت از 
ارائه برجام در قالب لایحه به مجلس البته بعد از 
بررسی در شورای عالی امنیت ملی خبر داده بود. 
پیــش از این هم چهره هایی نظیر احمد توکلی از 
لزوم تصویب برجــام در مجلس دفاع می کردند 
و در این میان وجه مشــترك همــه اظهارات این 
بوده که مجلس اختیــار ورود به مواد و جزئیات 
برجام را نــدارد و فقط می تواند به کلیات آن بله 
یا خیر بگوید. سخنان اخیر 
عراقچی هم بر همین نکته 
تأکیــد دارد و تنهــا نکتــه 
جدیــدی کــه در آن وجود 
دارد این است که درصورت 
تصویب برجام در مجلس، 
اجرای آن در شرایطی برای 
دولت الزام آور می شود که 
دولت هــای طــرف مقابل 

چنین الزامی را دارند.
نوذر شفیعی، سخنگوی 
کمیســیون امنیــت ملی و 
سیاســت خارجی مجلس 
نیز که در برنامه گفت وگوی 
داشت،  حضور  خبری  ویژه 
دراین باره و در ادامه سخنان عراقچی گفت:  «اگر 
ما در مجلس برجام را تصویب و تبدیل به قانون 
کردیم، این قانون لازم الاجرا می شــود درحالی که 
طرف های مقابــل چنین الزامی ندارنــد. بعد از 
تصویب برجام و تبدیل آن به قانون اگر طرف های 
مقابل از اجرای آن ســر باز زدنــد، آن وقت باید 
دوبــاره در مجلــس قانونی تصویــب کنیم و آن 
را رد کنیم». ســخنگوی کمیســیون امنیت ملی 
مجلس با بیان اینکه برجام یک برنامه مشــترک 
است و توافق نامه نیست و در قطع نامه ۵۹۸ هم 
مجلس شورای اســلامی ورود نکرد، افزود: «هر 
چه در مجلس بررســی می شود یا طرح است یا 
لایحه، درحالی که برجام هیچ کدام از این عناوین 
را ندارد و اگر دولت بخواهد آن را تبدیل به قانون 
کنــد، باید برجام را به صــورت لایحه به مجلس 
ارائــه کنــد. در هر صــورت برجــام در مجلس 
رأی مــی آورد امــا نگرانی این اســت که یک امر 
داوطلبانــه را نباید تبدیل به قانــون و لازم الاجرا 
کنیــم. بگذاریم کنگره آمریــکا برجام را رد کند تا 
مســئولیت عدم اجــرای آن به عهــده جمهوری 

اسلامی ایران نباشد».

مخالفت عراقچى با تصویب «برجام» در مجلس

نـکتـه

از نظر سیاسی، وزارت امورخارجه 
معتقد است برای حفظ منافع ملی 

کشور صلاح نیست که برجام در 
مجلس به تصویب برسد؛ چراکه 
هیچ کدام از کشورهای ۱+۵ آن را 
در پارلمان های کشورهایشان به 

تصویب نمی رسانند


