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بيكارى و كيفيت نيروى كار
ــت كه برخلاف  ــاره به اين نكته لازم اس در اينجا اش
ــاس خطرى كه برخى از مسوولان و صاحب نظران  احس
ــرده و نخبه به خارج از  از مهاجرت نيروى كار تحصيلك
كشور دارند، اتفاقا تا زمانى كه وضعيت نهادى و اقتصادى 
كشور به سامان شود و موانع رونق فعاليت هاى اقتصادى 
رفع و ورود سرمايه خارج و در نتيجه ايجاد اشتغال فراهم 
شود، بايد به اين پديده مهاجرت به ديد مثبت نگريست. 
ــتغال براى  چرا كه حداقل از بار دولت در زمينه ايجاد اش
ــبب درآمد ارزى  ــراد مهاجرت كرده مى كاهد و گاه س اف
براى كشور مى شود. همچنين نمى توان به دليل ناتوانى 
ــر از پيگيرى  ــروى كار تحصيلكرده و ماه ــذب ني در ج
سياست هاى ارتقا دهنده مهارت هاى شغلى و تحصيلى 
شهروندان غفلت كرد يا از آن نااميد شد. چراكه نيروى كار 
تحصيلكرده اى كه مهارت هاى لازم براى به دست آوردن 
ــور را دارند، سرمايه  ــغلى در خارج از كش فرصت هاى ش
انسانى اين مرزوبوم به حساب مى آيند كه در صورت اتخاذ 
سياست هاى صحيح اقتصادى و بهبود وضعيت نهادى و 
ايجاد ثبات اقتصادى، مى توان مجددا آنها را جذب كرد و 
از اين اندوخته پرورش يافته در جهت رشد هرچه سريع تر 
اقتصادى كشور بهره برد. در مورد مشخصات چهار، پنج 
و شش  مطرح شده در آغاز نوشتار نيز بايد گفت استقبال 
و همكارى مراكز آموزشى كشور از با موسساتى كه ميان 
ــطح بين المللى دانشجويان  ــگاه ها و بنگاه ها در س دانش
كارآموز مبادله مى كنند مى تواند توصيه سياستى مناسبى 
ــطح  ــبب اندوختن تجربه كارى در س ــد؛ چراكه س باش
بين المللى توسط دانشجويان شده و فرصت هاى جديدى 
براى كار در خارج از مرزها براى آنها ايجاد مى كند. علاوه 
ــتر به سوى برگزارى دوره هاى  بر اين حركت هرچه بيش
ــگاهى با دانشگاه هاى معتبر جهان سبب  مشترك دانش
ــگاه و ورود رشته هاى  ــتر دانش پويايى علمى هرچه بيش
تحصيلى هرروز نو شونده در سطح جهان به داخل كشور 
مى شود. قطعا اين گشودگى نسبت به مراكز دانشگاهى 
جهان بر توانايى هاى عملى دانشجويان نيز خواهد افزود. 
ــته هاى فنى، اين مراكز  چراكه امروزه به خصوص در رش
به پروژه محوربودن و به كارگيرى هرچه بيشتر تئورى ها 
ــد اين  در صنعت اهميت خاصى قايل اند. به نظر مى رس
ــته هاى تحصيلى  ــاط نه تنها به ارتقاى محتواى رش ارتب
كمك مى كند، بلكه سبب انتقال شيوه هاى نوين و كاراتر 
مديريت آموزشى و به طوركلى آموزش به كشور مى شود. 
در پايان، بايد گفت راه حل بلندمدت معضل اشتغال در 
كشور، توجه به افزايش كيفيت نيروى انسانى و آموزش 
مهارت محور اين نيرو براساس استانداردهاى جهانى است؛ 
ــراى اين نيرو ناتوان بود  ــتغال ب تا اگر دولت در ايجاد اش
ــير انتخاب فرصت هاى شغلى در خارج مرزها  لااقل مس
به راحتى براى آنها گشوده باشد و خود را اسير بازار داخلى 
كار در وضعيت بيكارى گسترده نيابند. همچنين چنانچه 
ــور بازگردد اين نيروى انسانى ماهر  رونق به اقتصاد كش
ــد هرچه سريع تر  و توانا در تعامل با جهان، موجبات رش

اقتصاد را فراهم خواهد كرد. 

يكسان سازى نرخ ارز
 به سال94 موكول شد

 وضعيت بانك هاى كشور چگونه است؟ مطابق  �
استانداردهاى بين المللى است؟ 

ــم. چون  ــال صبر كني ــرم بايد تا آخر س ــه نظ ب
چنداتفاق همزمان مى افتد كه اميدواريم برآيند آنها 
طورى باشد كه وضعيت بانك ها خوب شود. اما قاعدتا 
هنوز فاصله زيادى تا استانداردهاى بين المللى دارند. 

بـه هدف گـذارى  �  فكـر مى كنيـد دولـت 
تـورم در سـال جارى مى رسـد؟ به يـاد دارم كه 
اغلـب اقتصاددانـان مى گفتند دولـت هيچ كار 
خارق العاده اى هم كه نكند، قطعا سـال93 تورم 

كشور به زير 20درصد مى رسد. 
ــم. اگر از همين الان به بعد،  من هم با آنها موافق
دولت، هيچ كار عجيب وغريبى نكند و همين مسير 
ــورم زير 20 درصد خواهد  فعلى را ادامه دهد؛ نرخ ت
رسيد. اما آيا در ابتداى امسال هم اين ادعا قابل طرح 
بود كه اگر دولت هيچ كارى نكند تورم زير 20درصد 
ــرى  ــت. در اثر يك س ــد بود؟ بايد انصاف داش خواه
ــت، الان  ــت مالى اس اقدامات كه در راس آن بهداش
ــم اگر در بر همين  ــيده ايم كه مى گويي به جايى رس
پاشنه بچرخد، تورم پايان سال زير 20درصد خواهد 
بود. اما سوال اينجاست كه آيا در از ابتدا بر اين پاشنه 
قرار داشت يا در اثر مجموعه اى از تدابير بر اين پاشنه 
ــال95  قرار گرفت. رييس جمهور اعلام كرده تورم س
ــت، براى  تك رقمى خواهد بود، اين حرف بزرگى اس

كشورى كه 35سال تورم داشته است. 
 با همه ايـن اوصاف؛ از منظر شـما چه زمان  �

اقتصاد ايران به طور كامل از ركود خارج مى شود؟ 
ــد  ــال93 را صبر كنيم. رش به نظرم بايد كل س
اقتصادى ما مثبت شده و برآورد اين است كه مثبت 
ــتر از 1/5درصد  ــد اقتصادى بيش بماند. اگر نرخ رش
ــرانه مردم هم بيشتر مى شود  باشد، يعنى درآمد س
چون نرخ رشد جمعيت ما هم 1/5درصد است، پس 

وضعيت هرايرانى به تدريج بهتر مى شود. 
 پس به سياسـت هاى فعلى دولت در خروج  �

از ركـود و نيز بسـته پيشـنهادى، ايـرادى وارد 
نمى بينيد. درست است؟ 

من مى گويم بسته خروج از ركود، بسته عاقلانه اى 
است و مشكلات را به تدريج اولويت بندى كرده است. 
ــكلات اورژانسى را در دستور كار گذاشته و حل  مش
ــى را هم به تدريج در دستور  ــكلات غيراورژانس مش
ــت. بنده معتقدم هدف گيرى دولت در  قرار داده اس
سياست هاى اقتصاد كلان سياست هاى معقولانه اى 
ــياهه بلندبالايى از  ــت اما در بعد اقتصاد خرد، س اس

اقدامات انجام نشده در پيش روى دولت قرار دارد. 
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سـرمقاله: «پشـت پرده بورسـيه ها چه خبر است؟»؛ 
حسن وزينى

ــد هر چه دولتمردان كارنامه اى كم وبيش  به نظر مى رس
ــروج از ركود،  ــل خ ــف مث ــاى مختل ــاع در حوزه ه قابل دف
ــايى از تحريم ها، برخورد با مصاديق مفاسد علمى و  گره گش
ــتن از رانت ها و ويژه خوارى ها، كاهش بحران  اقتصادى، كاس
در حوزه محيط زيست به خصوص آلودگى هوا و... به نمايش 
ــزم خود را براى  ــته ع مى گذارند، حلقه افراط بيش از گذش
تحريف واقعيت و تخريب كارنامه دولت جزم مى كند. نمونه 
ــزارش تخلفات پرونده  ــد اين رفتار را در بازتاب هاى گ جدي
ــت وزير علوم خود را از  ــيه مى توان ديد، جايى كه دول بورس
دست داد تا پرده از تخلفات بردارد. حكايت تحريف ها چنان 
ــت كه گزارش رسمى و منقش به آمارهاى  عجيب شده اس
ريز و درشت را جابه جا مى كنند و دست آخر با القاى اينكه 
تنها 36نفر شرايط قانونى بورسيه را رعايت نكرده اند، به دولت 
ــيه اين همه  هجمه مى برند كه چرا به خاطر 36 تخلف بورس
قيل وقال كرده است. كافى است براى قضاوت دقيق تر يك بار 
ــن گزارش بنگريم كه تاكيد دارد: بورس 840نفر  ديگر به اي
ــرى هيات امناى  ــر در انتظار تصميم گي ــده، 448نف لغو ش
دانشگاه هاى محل تحصيل هستند، 36نفر حتى به مقررات 
دستكارى شده نيز پايبند نبوده اند و بورس بسيارى از كسانى 
كه در خارج به سر مى برند، بنا به ملاحظات و تبعات سياسى 
و اجتماعى نامطلوب- بخوانيد مصلحت سنجى- ادامه خواهد 
يافت... شايد بتوان به وزارت علوم ايراد گرفت كه به چه دليل 
ــا نمى توان گفت «ديديد  ــامحه كرده ام درباره اين افراد مس
خبرى نبود.»... جا داشت رسانه هاى مدعى حقيقت و عدالت 
اين اقدام را تحسين مى كردند- حتى اگر يك نفر تخلف كرده 
بود- تا شايد در آستانه ماه محرم سندى براى اثبات آزادگى 
خود مى ساختند نه اينكه با تحريف گزارش و برجسته ساختن 
ــحالى سر دهند كه ديديد تخلف آنقدر ها هم  عدد 36 خوش
زياد نبود. هجمه سياسى و تحريف رسانه اى به گزارشى كه 
ــور  نمادى از امربه معروف و نهى ازمنكر در حوزه علمى كش
ــاهدى ديگر بر رفتار لجاجت آميز برخى محافل  ــت، ش اس

سياسى با موفقيت هاى دولت است. 

سـرمقاله: «تخلف كمتر از 3هزارتا صرف نمى كند!»؛ 
فضل االله يارى

ــوولان وزارت علوم درباره  اگرچه مى توان در گزارش مس
ــيه ها آمارهاى ديگرى از عملكرد غيرقانونى به دست  بورس
آورد، اما تا همين جا براى پاسخ به واكنش هاى عجيب برخى 
ــت. اين رسانه ها روز  رسانه هاى مدعى اصولگرايى كافى اس
گذشته وانمود كردند كه گويى هيچ اتفاق غيرقانونى رخ نداده 
است... اين رسانه ها در اقدامى هماهنگ همه اين گزارش را 
ــد تحصيلى 36نفر (مندرج در  ــا كرده و تنها به قطع رون ره
ــتناد كرده اند، تا بگويند از آمار اعلام شده قبلى  گزارش) اس
ــود. در حالى كه با يك نگاه  ــت ب تنها «يك درصد» آن درس
ــيه 840نفر ديگر نيز شد...  حداقل مى توان متوجه لغو بورس
ــتگى هاى جناحى و  ــانه ها از دايره تنگ وابس ــن رس اگر اي
محفلى بيرون مى آمدند و از منظرى به نام «منافع ملى» نگاه 
مى كردند، خود بايد همان حداقل 36نفر را علم مى كردند و 
ــر مسوولان قانون شكن آوار مى كردند. اما چه مى توان  بر س
گفت كه گاهى وابستگى هاى سياسى آنقدر برجسته مى شود 
و اولويت مى يابد كه منافع ملى كشور و مهم تر از آن، قانون و 
شرع و اخلاق را مى پوشاند... گويى اتفاقات هشت سال گذشته 
در ايران حد نصابى براى تخلف تعريف كرده است به ميزان 
ــيون و رسانه ها  3000 تا و كمتر از آن براى برخى از سياس

صرف نمى كند. 

تيتريك: « بورسـيه بدون امتحان، مصوبه وزير علوم 
اصلاحات بود»

ــلمى نايينى، مديركل بورس دانشجويان  ــن مس حس
ــبت به بيانيه  ــت دهم نيز با صدور اطلاعيه اى نس در دول
وزارت علوم واكنش نشان داد. متن بخش هايى از اطلاعيه 
ــرح است: ... چندين ماه است كه مديران  مسلمى بدين ش
ارشد كشور با ادعاى تخلف در فرآيند انتخاب بورسيه هاى 
ــووليت اينجانب، در كشور بحران ايجاد كرده اند  زمان مس
ــيه هاى عزيز را كه  ــات نگرانى مردم به ويژه بورس و موجب
ــادار به نظام و انقلاب  ــه اى از نيروهاى علمى و وف مجموع

هستند فراهم آورده اند.

«ملك عبداالله كه از ضحاك بدتر است»
ــال پيامى به پادشاه عربستان  هاشمى رفسنجانى با ارس
ــعودى، جلوگيرى از اجراى حكم اعدام آيت االله شيخ نمر  س
باقر النمر را باعث يأس تفرقه افكنان و تقويت وحدت شيعه 
ــلام خواند... اين نامه در حالى به شاه  ــنى در جهان اس و س
ــتان ارسال شده كه وى متهم اول قتل عام صدها هزار  عربس
ــيعه و سنى و كرد در منطقه (از عراق و سوريه و لبنان تا  ش
بحرين و يمن و مصر) است و ملك عبداالله خود عامل اصلى 
ــد. وى پيش از اين به  ــلامى مى باش تفرقه  در ميان امت اس
آمريكايى ها گفته بود سر مار [بيدارى اسلامى] در ايران است 
و بايد سر مار را در ايران كوبيد! ملك عبداالله پيش از اين از 

هاشمى به عنوان برادر ياد كرده بود. 

سرمقاله: «عزادارى ها را از انحراف نجات دهيد»
عناصر منحرف و بى اعتنا به احكام شرعى و توصيه هاى 
مراجع تقليد و بزرگان دينى... با ايجاد محافلى در كنار مساجد 
تلاش مى كنند مساجد، كه بهترين مكان ها براى عزادارى و 
فراگيرى تعاليم مكتب اهل بيت عليهم السلام هستند، را به 
تعطيلى بكشانند و نسل جوان را به طرف پوچى سوق دهند. 
ــينى از خطباى  با اين روش، به تدريج محافل عزادارى حس
ــلام و اهل بيت منزوى  ــواد و علماى آشنا با مكتب اس باس
مى شوند و افراد بيسواد يا كم سواد جاى آنها را مى گيرند و اين 
مجموعه دست به دست هم مى دهند تا به جاى ساختن نسل 

جوان، افراد را تهى مغز بار بياورند. 

آينه
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وكيل دعاوى بين المللى و اسـتاد دانشـگاه اسـت. در 
حقوق تجارت مبرز اسـت و ايـن  را در تجربه مثمرثمر 
ادعاى حقوقى بانك توسـعه صادرات نشان داده است. 
غلام نبى فيضى چكاب، وكيل و سرپرسـت تيم وكلاى 
بانك توسـعه صادرات در محاكم اتحاديـه اروپا بوده، 
كـه منجر به لغو تحريم اين بانك شـد. البته اين بانك 
اندك زمانـى بعد از آن حكم، به بهانـه اى جديد دوباره 
تحريم شد و تيم حقوقى بار ديگر اقامه دعوى كرده اند 
كه در حال بررسـى اسـت. از فيضى چـكاب در مورد 
لغو تحريم بانك هاى سـينا و دانشگاه صنعتى شريف، 
شـركت سورينت و بابك زنجانى پرسيدم و او در مورد 
فرآيند لغو تحريم ها و تبعات حقوقى آن گفت. فيضى 
چكاب نگران است كه نهادها و اشخاصى كه از فهرست 
تحريم هـا بيـرون آمده اند، بار ديگر بـه بهانه جديدى 
تحريم شوند و تجربه بانك توسعه صادرات تكرار شود. 
فيضى چكاب معتقد اسـت بايد هرچه سـريع تر عليه 
تحريم كنندگان اقامه دعوى كرد و او اقامه دعوى عليه 
آمريكا را هم در اولويت مى داند. موضوعى كه مى گويد 

در حال بررسى آن هستند. 

  به تازگى با حكم دادگاه اتحاديه اروپا، بابك زنجانى،  �
سـورينت، دانشگاه شـريف، نفتكش ايران، بيمه معلم و 
بانك سـينا از تحريم خارج شـدند. آيا اينهـا در داخل 
كشـور يك وكيل داشتند و در اروپا يك وكيل محلى يا 
نه پرونده هاى آنها متفاوت بوده اسـت؟ چندماه در حال 

بررسى بوده است؟ 
ــم اين پرونده ها  ــه را بگويم كه صدور حك ــن نكت اول اي
ــود دادگاه  ــايت خ ــت و با مراجعه به س ــان نبوده  اس همزم
ــد. راى پرونده هاى بابك  ــا مى توان از زمان آن مطلع ش اروپ
زنجانى، صندوق بازرگانى سورينت، دانشگاه شريف، شركت 
ــده و حدود بيش  ملى نفتكش دوم جولاى 2014 صادر ش
ــركت  ــيدگى بود، اما حكم ش ــم در حال رس ــال ه از دوس
ــد. حكم بانك سينا 4ژوئن  «بيمه معلم» 10جولاى صادر ش
2014 صادر شد. طبق مقررات، حكم رفع اثر از تحريم هاى 
ــت  اتحاديه اروپا به مدت دوماه قابل اعتراض و تجديدنظر اس
ــيله افراد ذينفع كه در اينجا اتحاديه اروپا  كه اين كار به وس
ــيون اروپاست، مى توانست انجام شود اما چون آنها  و كميس
مى دانند كه عملا نمى توانند از اين اعتراض نتيجه اى بگيرند از 
تجديدنظر خواهى انصراف دادند. البته مى توان احتمال داد كه 

آنها راهكار ديگرى دارند كه تجديدنظرخواهى نكردند. 
 شـما وكيل بانك هاى رفاه و بانك توسـعه صادرات  �

بوديـد، مى توانيم بگوييـم آن دو بانك اولين بانك هايى 
بودند كه از طرف ايران اعاده حيثيت كردند. اين روند بعد 

از آن پيگيرى شد؟ 
ــادرات و بانك ملى اولين ها  ــوج بود. بانك ص اين يك م
بودند بعد از آن، بانك توسعه صادرات و بانك رفاه و كشتيرانى 
جمهورى اسلامى و نفتكش كه آن زمان تحريم شده بودند، 
دعوى حقوقى مطرح كردند. اين تجربه باعث شد به محض 
ــى دادگاه از وكلاى  ــد قاض ــه در دادگاه حكم صادر ش اينك
ــت كه دلايلتان را براى اين مساله عنوان  اتحاديه اروپا خواس
ــخ خوانده را بدهيد چون سوال هاى متعددى را  كنيد و پاس
مطرح كرده بوديم. گفتند دلايل و مداركى داريم كه محرمانه 
ــه نظر من چيزى  ــتند عرضه كنند. البته ب ــت و نتوانس اس
نداشتند. سه روز بعد از اين جلسه آمريكا رسما به اتحاديه اروپا 
و كشورهاى عضو اتحاديه اروپا پيام داد -كه در رسانه ها هم 
مطرح شد- كه دلايل محرمانه خودتان را به دادگاه ارايه دهيد 
و تجديدنظرخواهى هم بكنيد، اما تجديدنظرخواهى نشد و 
ــد اما به محض قطعيت حكم، دوباره  چيزى هم ارايه نكردن
اتحاديه اروپا به دليل ديگرى كه باز به نوعى همان دليل سابق 
است، اعلام كرد اين اشخاص مشمول تحريم هستند كه به 

نظر مى رسد به همين دليل تجديدنظرخواهى نكردند. 
 آنها چه دليلى را براى تحريم دوباره اعلام كردند؟  �

مثلا در مورد بانك توسعه صادرات گفتند اين بانك، دولتى 
محسوب مى شود و طبيعى است بانك دولتى در اختيار دولت 
ــت و از بانك مركزى تبعيت مى كند پس دوباره مشمول  اس
تحريم است. به طور اجمالى دليلشان اين بود اما اين دليل، چيز 
جديدى نيست چون قبل از آن هم اصل استدلال اظهارات و 
لوايحشان همين بود كه اين بانك اين اقدامات را كرده است 

حالا اينكه بانك دولتى باشد يا نباشد، چه اثرى دارد؟ 
 يعنى بانك توسعه صادرات دوباره به فهرست تحريم  �

برگشـته اسـت و شـما در حال پيگيرى دوباره فرآيند 
حقوقى هسـتيد. در اين شـرايط تصور مى كنيد ممكن 
است همين اتفاق در مورد فهرست خارج شده از تحريم 

جديد هم تكرار شود؟ 
آنها به حكم صادرشده اعتراض نكردند و احتمال دارد كه 
فكر يا طرح اينچنينى داشته باشند و مجددا به نوع ديگرى 
ــتراتژى را خنثى تلقى نكنند،  تحريم كنند. البته اگر اين اس
ــير  ــون قبلا هم اين كار را كردند و الان دوباره همان مس چ
را رفتيم و بلافاصله بعد از تحريم جديد دادخواست خودمان 
ــت و  ــه كرديم و گفتيم كه مبانى اش همان مبانى اس را اراي
ــوراى  ــار «امر مخدومه» را دارد، دادگاه اتحاديه اروپا و ش اعتب
اتحاديه اروپا نمى توانند مجددا بر سر چيزى كه دادگاه بر سر 
ــتيم كه  آن حكم داده، اصرار كنند و 99درصد مطمئن هس
دادگاه اتحاديه اروپا مجددا اين تصميم را نقض خواهد كرد. 

 چندماه از بازگشايى اين پرونده و اعاده حيثيت جديد  �
مى گذرد؟ 

ــم جديد را صادر كردند، ما هم  به محض اينكه آنها تحري
شروع كرديم، حدودا فكر مى كنم هشت ماه يا بيشتر. 

  شـركت هايى كه تازه از فهرست تحريم درآمده اند،  �
به طور ميانگين چند وقت اسـت كه پرونده  شان در حال 

بررسى است؟ 
مى توان گفت كه حداقل حدود دوسال طول كشيده  است. 

 علت اعلام شده براى تحريم همه اينها چه بوده است؟  �
اتحاديه اروپا عمدتا حرفش اين بوده كه اين اشخاص براى 

اقدامات مربوط به سلاح هاى هسته اى و موشك هاى بالستيك 
و از اين دست موارد فعاليت داشته اند، بنابراين مشمول تحريم 
ــخاص را هم مشمول تحريم قرار دادند  هستند. بعضى از اش
ــتند؛ يعنى  براى اينكه اقداماتى براى دور زدن تحريم ها داش
ــود، خودشان  ــانى كه كمك كردند آن تحريم ها نقض ش كس

مشمول تحريم شدند. 
 در مورد حكم لغو تحريم بانك سـينا، دادگاه بعد از  �

25ماه بررسـى، 21آذر91، حكم لغو تحريـم داد، اما اين 
راى از سـوى اتحاديـه اروپا اجرا نشـد و به همين دليل 
دوبـاره وكلا شـروع بـه كار كردند. اين روايت درسـت 
اسـت؟ اگـر آرى، لطفا برايم توضيـح بدهيد چطور يك 
دادگاه بالادسـتى در اتحاديه اروپا حكمى صادر مى كند 
ولى اتحاديه اروپا آن را اجرا نمى كند. اين از لحاظ قواعد 

بين المللى چگونه قابل تبيين و توجيه است؟ 
حكمى كه دادگاه صادر مى كند براى شوراى اتحاديه اروپا 
ــت. شوراى اتحاديه اروپا يكى از اركان اتحاديه  لازم الاتباع اس
است و اگر به اساسنامه اتحاديه اروپا مراجعه كنيد، مى بينيد 
ــا ضمانت اجراى رعايت مقررات و قواعد بين المللى  كه اساس
و رعايت اساسنامه اروپا و عهدنامه موسس همين آرا، دادگاه 
اروپاست. دادگاه اتحاديه اروپا نظارت مى كند تا اقدامات خلاف 
قوانين و مقررات، ازجمله عهدنامه موسس و حقوقى نداشته 
باشد. بنابراين دادگاه اتحاديه اروپا نمى تواند اين را ناديده بگيرد 
ولى اتحاديه چه مى كند؟ نهايتش اين است كه مى گويد من از 
طريق اعمال سياست هايى كه دارم، مى توانم رفتار غيررسمى 
اعمال كنم. مثلا اشخاص ذينفع و شركاى اقتصادى آنها وقتى 
ــد كه دولت هاى اروپا مثلا دل خوشى يا  احساسشان اين باش
ــى با بانك هاى ما ندارند،  ــى به برقرارى روابط بانك نظر خوش
ــاز به دليل ديگرى اتحاديه اروپا  نگران خواهند بود كه فردا ب
همين اقدام را خواهد كرد، كمااينكه كرده است. بنابراين لغو 
تحريم ها اثر مثبت خود را فورى نشان نمى دهد و آثارش تقريبا 
تدريجى خواهد بود. لغو تحريم، شكستن سد و اعلام رسمى 
نامشروع بودن تحريم است و كسانى كه با حسن نيت هستند 
ــتقلال دارند و توانايى هاى خاصى در خود مى بينند كه  و اس
ــادى خود را مديريت  مى توانند در عرصه بين المللى و اقتص
ــخاص ايران كار  ــد از لغو تحريم ها، با بانك ها و اش كنند، بع
مى كنند. چون اقدامشان خلاف مقررات بين المللى و يكى از 
دادگاه هاى معتبر اروپا نخواهد بود. به همين نسبت كسانى كه 
بر تحريم اصرار مى كنند، رفتارشان نامشروع خواهد شد، چون 
ابلاغ دادگاه به معناى اين است كه آن حركت نامشروع بوده 
و كسانى كه به اين رفتار ادامه دهند وجهه حقوق بشرى خود 
ــان نامشروع خواهد بود. نكته  را مخدوش مى كنند و رفتارش
بعدى اين است، بعد از اينكه در دو مرحله اين اقدام انجام شد، 
ديگر تيغ و شمشير تحريم كند مى شود و اجماع بين المللى 
عليه اشخاص ايرانى براى محدوديت آنها كمتروكمتر مى شود 
و رنگ مى بازد و نهايتا منتفى مى شود، حتى اگر مذاكرات 5+1 
به جايى نرسد. اين اجماع حقوقى بين المللى است كه در حال 
شكل  گيرى است. يك بحث ديگر مى ماند و آن اين است كه 
شركاى تجارى با هم چه مبادلاتى دارند. در آن بخش مسلم 
است كه دادگاه اروپا چه تحريم كند يا نكند، شركاى تجارى 
محاسبات فنى و اقتصادى خود را دارند. تصميمات اقتصادى 
در سطح بين المللى بحثى است كه اقتصاددان هاى ما و بخش 

صادرات، صنعت، معدن و تجارت بايد روى آن كار كنند. 
 هزينه هـاى دادرسـى چطور محاسـبه مى شـود و  �

چه كسى بايد آن را پرداخت كند؟ 
دادگاه اروپا معمولا در هزينه هاى دادرسى حكم مى دهد 
ــم اتحاديه اروپا نقض  ــته و تحري كه چون خواهان حق داش
ــت، پس اتحاديه اروپا محكوم است. بر اين اساس،  ــده اس ش
ــم از حق الوكاله و هزينه  ــاى مربوط به اين قضيه اع هزينه ه
ــت كه البته در اروپا خيلى  ــى برعهده اتحاديه اروپاس دادرس

نيست. 
 در مورد محاسبه ضرر و زيان چطور؟  �

ــاله ضرروزيان نشده  اتحاديه اروپا در اجرا هنوز وارد مس
ــه كدام يك از  ــد كه پرونده مربوط ب ــت. اما فرق نمى كن اس
ــانى كه حق به نفعشان صادر  صاحب حق ها باشد، همه كس
شده بعد از قطعيت حكم مى توانند تقاضا كنند كه هزينه هاى 
ــود. يعنى در مورد  ــه آن پرونده به آنها پرداخت ش مربوط ب
ــارات مربوط به  ــى، خسارات كارشناسى، خس هزينه دادرس
ــا دادگاه حكم مى دهد، كمااينكه در مورد  حق الوكاله و اينه
پرونده هاى قبلى كه قطعى  شد، اتحاديه اروپا خسارات ما را 

پرداخت كرد. 
 در مورد بحث ادعاى حقوقى در آمريكا در گفت وگوى  �

قبلى تان با «شرق» يادآورى كرديد. لطفا به ما توضيح دهيد 
اين دعاوى توسـط نهادهاى دولتى مطرح شـده يا بخش 
خصوصى؟ اينكه گفتيد طرح دعـواى آنها در دادگاه هاى 

ايران، يعنى چه؟ پرونده اينجا تشكيل مى شود؟ 
ــاس آيين نامه دادرسى مصوب مجلس در كشور  بر اس
خودمان و اصلاحيه اى كه اعمال كرده اند امكان طرح دعوى 

ــيله اتباع ايرانى در دادگاه ايران  عليه دولت هاى ديگر به وس
ــت. پس دادگاه ايران براى رسيدگى به  پيش بينى شده اس
ــت. بنابراين  ــخاص خارجى، ذى صلاح اس دعاوى  عليه اش
ــم در دادگاه مثلا نيويورك  ــا نيازى نداريم كه حتما بروي م
ــم، ما مى توانيم در  ــن و فرانكفورت طرح دعوى كني يا كل
دادگاه هاى ايران طرح دعوى كنيم، البته بعد از صدور حكم 
در دادگاه هاى ايران، مساله اجراى حكم، خيلى مهم است. 
اگر اجراى حكم، در مورد پرداخت وجه يا مالى باشد بايد در 
ــورهايى باشد كه آن مال در آن كشور وجود دارد و  آن كش

شناسايى شود. 
 الان شكايت از دولت آمريكا در حال پيگيرى است.  �

اين فرآيند مثل دادگاه اتحاديه اروپا خواهد بود؟ آنها هم 
وكيل خواهند داشت؟ 

ــى بين المللى در  ــز خدمات حقوق ــن مورد، مرك در اي
ــت ولى هنوز عملياتى نشده. طبيعتا  حال برنامه ريزى اس
ما صحبت زيادى در مورد آن نمى توانيم بكنيم، ولى اصول 
آيين دادرسى اينگونه است. اگر در ايران عليه دولت آمريكا 
يا هر شخص خارجى طرح دعوى كنيم بايد طبق مقررات 
به آنها ابلاغ شود و آنها حق دارند كه خودشان يا نماينده  يا 
وكيلشان در دادگاه شركت و از خود دفاع كنند و دادگاه بعد 
از رسيدگى و استماع اظهارات آنها حكم صادر كند. اگر آنها 
نيايند با اقدامات قانونى كه وجود دارد، از طريق رسانه هاى 
ــرد و دادگاه حكم را صادر و به  ــيدگى خواهد ك جمعى رس

آنها ابلاغ مى كند. 
  به احـكام چندشـركتى برگرديم كـه اكنون لغو  �

تحريم شده اند. در اين شرايط اصلى ترين موضوع بحث  
بازگشت اموال اين نهادها و شركت هاست. به موجب اين 
حكم، چقدر احتمال دستيابى به اين اموال وجود دارد؟ 

وقتى كه حكم بلوكه شدن اموال اشخاص و عدم امكان 
نقل وانتقال آنها صادر شد، در حكم دادگاه پيش بينى شده 
همه دارايى ها در حسابى در يك بانك «فريز» و به نام خود 
شخص، آن پول نگهدارى مى شود. اكنون كه با حكم اتحاديه 
اروپا، تحريم لغو شده و حكم قطعى هم شده است، از حيث 
ــلا خزانه دارى  ــت كه مث ــى يكى از مراحلش اين اس اجراي
انگليس ، فرانسه و... آن را از شمول اين قضيه خارج كنند. 
وقتى اين كار صورت گرفت، طبيعتا اشخاص تحت كنترل 
و سيطره آنها، مثل بانك هاى انگليسى و فرانسوى بايد آن 
ــمول تحريم خارج كنند و آن وقت اين حساب هاى  را از ش
ــده، آزاد تلقى مى شود و افرادى كه ذى نفع هستند،  فريزش
ــد اموال خود را طبق مقررات بين بانكى به نحوى  حق دارن
ــان مى خواهد به هرجايى كه مى خواهند، منتقل  كه دلش
كنند. البته بحث تحريم منتفى مى شود ولى ممكن است 
ــايل ديگرى رخ دهد، مثلا ممنوعيت نقل وانتقال يك  مس
مبلغ معين و براى چه هدفى تا اينكه پولشويى رخ ندهد و... 
البته اينها بحث هاى حاشيه اى است. ولى بايد بتوانيم اموال 
بلوكه شده را طبق مقررات بانكى به هرمقصدى كه خودمان 
مى خواهيم، نقل وانتقال دهيم. اكنون كه دادگاه حكم داده 
ــه دارى آن را تاييد كند، بانكى آن را نقل وانتقال  و اگر خزان
ندهد، اينجا هرذى نفعى مى تواند عليه هربانكى كه اين حكم 
را اجرا نمى كند، اقامه دعوى و خسارت خود را مطالبه كند؛ 

اعم از خسارات مادى يا معنوى. 
 ما به طور كلى هنوز بحث تحريم بانكى را داريم كه  �

ممكن است براى نقل وانتقال بانكى مشكلاتى ايجاد كند. 
با توجه به اين مشكل، چگونه مى شود مثلا اموال بابك 

زنجانى به داخل كشور برگردد؟ 
ــى از بحث تحريم بانكى همين موارد بود كه مثلا  بخش
الان بانك سينا رفع تحريم شد، اين بانك به دنبال رفع تحريم 
اتحاديه اروپا، مشمول محدوديت نيست. بخشى كه مشمول 
تحريم نيست، فعاليتش آزاد است، مثلا بابك زنجانى الان كه 
مشمول تحريم نيست، فعاليتش آزاد است و مى تواند در قالب 
فعاليت هاى بانكى با بانك هايى كه مشمول تحريم نيست، 
كار كند. اما اين موضوع موردبه مورد فرق مى كند. هرشخص 
حقيقى خودش حق دارد اموالش را جابه جا كند. اگر قبلا به 
علت تحريم، اموالش بلوكه شده بود، اكنون ديگر به اين علت 
بلوكه نيست، اما اگر براى جابه جايى اموالش مشكل داشت، 

مشكل ديگرى است كه به تحريم مربوط نيست. 
 پس الان بانك سينا مى تواند فعاليت بين المللى اش  �

را از سر بگيرد؟ 
ــم اتحاديه اروپا مربوط  ــى كه به موضوع تحري در آنجاي
مى شود بله، اما اگر دلايل ديگرى مثل تحريم آمريكا وجود 

داشته  باشد، نه! 
 اينكه الان بابك زنجانى از فهرست تحريم اتحاديه  �

اروپا خارج شـده است، مى توانيم نتيجه گيرى كنيم او 
تيم حقوقى قوى بين المللى دارد كه در حال كار هستند؟ 
ــى ندارم كه حرف  ــان من هيچ صلاحيت در مورد ايش
ــخصى كه رفع تحريم شده  باشد،  بزنم. ولى در مورد هرش
مى توانيم بگوييم نشان مى دهد مبانى حقوقى و قانونى كه 

طرف هاى ايرانى داشتند و سابقه اى كه در دادگاه اتحاديه 
ــده، مهم است. در آن سابقه و آرايى كه قبلا  اروپا ايجاد ش
صادر شده، بر عدم توجه به حق دفاع متهم و عدم رعايت 
موازين حقوق بشر، عدم رعايت قواعد ناظر به اشتغال، عدم 
توجه به حقوق رقابت و مبانى اصلى اينچنينى به اضافه عدم 
وجود هرگونه دليل اثباتى براى ادعاى اتحاديه اروپا تصريح 
شده. روى اين مبانى خيلى خوب كار شده است. آن مبانى، 
موجب صدور آرايى شد و آن آرا مبنا شد. حالا هرپرونده اى 
ــود و طبيعتا دادگاه  ــاس آن سابقه، استدلال مى ش بر اس
ــابقه همان روند را دنبال مى كند. طبيعتا  ــاس آن س براس
شكى نيست كه وكلا و حقوقدانان آنقدر فراست دارند كه از 

سابقه خوب بهره بردارى كنند. 
 در همين شـرايط بانك توسـعه صـادرات كه قبلا  �

رفع تحريم شده بود، دوباره در موقعيتى قرار گرفته كه 
نمى تواند به فعاليت بين المللى خود بپردازد. 

بانك توسعه صادرات در دادگاه، حكم لغو تحريم گرفت 
ــده بود ولى بعد از  ــد و رفع تحريم ش و حكمش قطعى ش
اينكه بانك توسعه صادرات از تحريم خارج شده  بود، مجددا 
به دليل ديگرى مشمول تحريم شد، آن هم در دادگاه در حال 
پيگيرى است ولى فعلا به دليل تحريم دوم محدوديت داريم. 

  ماجراى لغو تحريم بانك مركزى چه شد؟  �
ــى داده كه از حكم مربوط به بانك   اخيرا دادگاه حكم
سينا و بابك زنجانى و دانشگاه صنعتى شريف و... جديدتر 
است ولى حكم بانك مركزى 2014/9/18 صادر شده است 
كه مطابق 27شهريور93 است. براساس اين حكم، بخشى 
از تحريم هايى كه عليه بانك مركزى در تصميمات متخذه 

اتحاديه اروپا بوده است، لغو شده است. 
 يعنى همه شان نيست؟  �

ــاس توضيحات و  ــورى مى  گويد. براس بله، حكم اينج
ــى از تحريم هاى لغو شده، اگر بعد از  جزييات حكم، بخش
دوماه از تاريخ صدور حكم، به آن اعتراض نشود، حكم قطعى 

خواهد شد. 
 وكيل بانك مركزى چه كسى بود؟  �

بانك مركزى از طريق مركز حقوقى بين المللى اقدام كرد 
ــوى و وكيلى از خود بانك  و فكر مى كنم يك وكيل فرانس

مركزى داشت. 
 به عنوان سوال آخر، شما به عنوان كسى كه سال ها  �

تجربه وكالت بين المللى داريد، آيا پيگيرى جريان هاى 
حقوقى در يك سـال گذشـته و با آمـدن دولت جديد 
تغييـرى كرده يـا نـه؟ آيـا در دولت قبل هـم همين 
پيگيرى هاى حقوقى را داشـتيم؟ موردى بود كه به ثمر 

رسيده باشد؟ 
ــته  ــر و اميد از وقتى كه پا به عرصه گذاش ــت تدبي دول
ــت و مساله  ــيار موثر و كارآمدى انجام داده اس كارهاى بس
مذاكرات و مديريت جريان مذاكره با قدرت هاى 1+5 بسيار 
موثر و مفيد بوده است، حداقل براى اعتمادسازى در سطح 
ــعى  كرده اعتماد بين المللى را به خود  بين المللى. ايران س
جلب و اعلام كند كه ما با سوءنيت رفتار نمى كنيم. ولى از 
ــده اى  آنجايى كه روش هاى غربى، اهداف معين و تعيين ش
را دنبال مى كنند طبيعتا آن مذاكرات را بايد سياسى تلقى 
ــذرد را حقوقى. من  ــه در دادگاه مى گ ــايلى ك كنيم و مس
ــانى كه معتقدند دادگاه هم تحت تاثير اوضاع  برخلاف كس
ــى است، معتقدم اساسا نبايد اينگونه تصور  و احوال سياس
ــاى اروپايى و خصوصا دادگاه اتحاديه  كنيم؛ چون دادگاه ه
ــود دولت ها و رفتار اين دولت ها، عليه  اروپا براى كنترل خ
اشخاص تاسيس شده  است، بنابراين از دولت ها كمتر تاثير 
مى پذيرد. اگر از جنبه حقوقى به مطلب بپردازيم، آرايى كه 
دادگاه ها صادر مى كنند براساس مبانى حقوقى و قانونى بوده 
و كمتر تحت تاثير شرايط سياسى است براى اينكه اگر قرار 
بود تحت تاثير عوامل سياسى، دادگاه چنين حكمى را صادر 
كند، خود اتحاديه اروپا اين حق را داشت كه اين اشخاص را 
از فهرست خود خارج كند. طبق مقررات اتحاديه اروپا، هر 
12ماه يك بار و به صورت اتوماتيك فهرست تحريم، كنترل 
ــخاص از آن خارج و بعضى اشخاص  ــود و بعضى اش مى ش
ــوند. نكته دوم اينكه همه ما موافقيم كه در  وارد آن مى ش
جريان مذاكره با كشورهاى 1+5 پيشرفت هاى خيلى خوبى 
داشتيم. اما مى بينيم كه يك مرتبه، دوباره آمريكا فهرست 
جديد تحريم عليه ايران منتشر مى كند، فقط به اين دليل 
ــيه در  ــه يك مقام ايرانى با مقامى در وزارت خارجه روس ك
مورد موضوعى ملاقات داشته. اين يعنى اينكه دولت ها كار 
ــان را ادامه مى دهند. دليل ديگر من براى استقلال  خودش
ــت كه چرا وقتى دادگاه اروپايى  اين دادگاه ها اين نكته اس
ــه رفع تحريم حكم مى دهد، دولت ها مقاومت مى كنند و  ب
اجرا نمى كنند؟ اين نشان مى دهد كه دولت ها هنوز مساله 
دارند. آراى دادگاه ها را نبايد تحت تاثير شرايط سياسى تلقى 
كنيم همچنين از حيث تخصصى و حرفه اى بايد گفت كه 
ــان گر نامشروع بودن رفتار دولت ها از جمله  آراى دادگاه نش
ــت؛ يعنى اتحاديه اروپا بدون داشتن حق و  اتحاديه اروپا اس
برخلاف حقوق بشر و منشور ملل متحد و اهداف تاسيس 
اتحاديه اروپا، اشخاص ايرانى را تحت تحريم قرار داده است 
ــت. من  ــر مبناى حكم دادگاه اروپا، اين ادعا رد شده اس و ب
ــده  ايرانى اگر  ــات مذاكره كنن ــدم آقاى ظريف و هي معتق
ــنادى كه در مذاكرات «5+1»  مى خواهد فقط بر يكى از اس
درخصوص تحريم هاست تاكيد كنند، آن سند همين حكم 
لغو تحريم ها توسط دادگاه اتحاديه اروپا باشد. ما نه به دليل 
ــته اى مى گوييم كه تحريم ها را حذف كنيد  مذاكرات هس
بلكه به دليل اينكه دادگاه اروپايى كه مرجع اصلى مقررات 
ــرى است، بر لغو تحريم ها حكم داده است. پس  حقوق بش
آنها موظفند تحريم ها را لغو كنند همچنين مكلف هستند 
كه به اين دلايل، مجددا تحريمى اعمال نكنند. كشورهاى 
ــن  نيت خود بايد به مقررات  ــان دادن حس «1+5» براى نش
ــررات حقوقى اتحاديه اروپا پايبند  حقوقى بين المللى و مق
باشند. هيات مذاكره كننده ايران نيز بايد اين آرا را روى ميز 

بگذارد و بگويد: اين آرا را قبول داريد يا نه؟ 

بررسى فرآيند اقامه دعوى عليه تحريم كنندگان در محاكم بين المللى در گفت وگو با فيضى چكاب

خنثى سازى تحريم با ابزار حقوقى
زينب اسماعيلى
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